НЕНЗЕНЕКЕЯ. 
Фпармальныя }домосши 


выходятъ два раза въ мфеяцъ: 1 и 16 чиселъ, 


Подписка принимается въ Цна годовому’ ‘изданро. 
-редакши, при. Пензенской 0 Въхомостей съ. пересылколв 
° 5 
= 


духовной семинарии. п жставкою 5 рублей. 


1-го октября 1900 года. 


Часть оффиитальная. 





СвЕДЕн1н по, епарх1и. 
Объявляется признательность Епарх!альнаго Начальства:. 17 


членамъ церковно-приходекаго попечительства Накола- 
евской церкви заштатнаго города 'Верхняго Ломова_ За 
пожертвоване въ приходскую церковь 163 руб, 50. коп. 
на пополнеше ризницы и церковной утвари; | 

‘пензенской ‚дворавк® ИроидЪ Александревнй НВ Жьи. 
ной за ‚пожертвование въ Михаило- -АрхангеЛьскую цер- 
ковь. ‘сел Сухой Пичевки, Н.-Ломовскаго ` ‘Убзда, ‘еребро- 
позлащениато вапрестольнаго а стоимостью 8150 руб- 
пей; 284 т 0184 „Нах 82 
а старост Николаевской ' пер®ва’ оО, 
тор. Верхняго Ломова» Н. ЛомвЁекаго. У ИН 


с ’. 
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ремышлину за пожертвоване въ приходскую церковь 
металличесвихъ вызолоченвыхъ хоругвей и креста, дтя слу- 
жен!я молебновъ, стоимостью въ 130 рублей. 

Награждены: свящеаники церквей ‘села’ Паева, Инсар- 
скаго уБзда, Стефанъ Оранск!й —набедренникомъ, 
12 сентября; с. „Старо-Пичурскато, Наровч. уБзда, Вла- 
‚димфъ Небосвлоновъ и с: Мьло-Борезинекаго,  Са- 
ран. у$зда, Николай Рачининъ —скуфьями, 27 сен- 
тября. 

Опредфлены: сынъ умершаго псатохщака церкви села 
Рождествена, Мокшан/у.; Клавдий  Лентовскгй—на 
псаломщическое мЪсто , при церзвя с. Лысой Горы; Краено= 
слободскаго увзда,—16 сентября; сынъ псаломщика 
церкви с. Ново-Навольскаго,., Враснослобод. у., Втадимръ 
Архангельск! й —на псаломщяческое м5ето прт церк - 
ви с. ЕКривозерья, Н.-Ломов. уззда, —18 сентября; окон- 
чивинй курсъ 'Шензенской духовной семинар! Василий Ли- 
стовъ—на псаломщическое мЪсто при церкви с. Ар- 
хангельскаго Куракина, Горэдащ. убзда,-—27  сенгября; 
уволенный изъ \У кл. Пензенской духовной семинарш 
Иванъ Левитовъ-—на‘исаломщическое  м5сто при: церкви 
с. Адикаевви, Н,-Ломов. у., 27 сентября;  окончивпий 
курсъ Пензенской духовной семинар! Василй Злато- 
ревъ—на д!аконское м5ето при церкви с. Мордовскаго 
Ишима, Городищ. у5зда, —27 сентября. | 

Рукоположены: надзиратель Краснослободскаго  духов- 
наго училища АлевБсБё Навольск1й—во священника 
5ъ. церкви села Пособной Пелетьмы, Мокшанскаго уЪзда, 
—10 сентября; даконъ церкви-школы въ д. Малыхъ Вер- 
хахъ, Н.-Ломовскаго увзда, Серафимъ Фелицынъ во 
священника БъЪ той же, дерЕви--27. ‚августа; Дакоиъ 
Иннокентуевекой , ‚церкви при Певзенской духовной. ‘сЬмина- 
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ри, Оеодоръ К адышевск:1 й-1во.: священника къ, церкви 
с.. Знаменскаго, . Большаго, „Буртаеа. тожъ; Керейскаго. у. 
—14. севтабряз окончивций курсъь:Чензенской духовной семи- 
нар Андрей Целебровекай--водакона къцерквис.Полянъ 
Чембар, (уззда,—17 сентября; учитель второклаесной цер- 
ковно- приходской школы при. с: С1алБевскомв Майданф, 
Инсар. у., Димитрий Образцовъ--во д1акона) къ церкви 
с. Унуйскато Майдана, Инсарскаго узла, —14 сентября. 


Перемёщены: д1акон$з ‘церкви ©. Коржевки, Город. у., 
Павель Тихомиров -—къ церкви с. Борисовой Кевьши, 
Городищ. у5зда, —13 септября; ‘‘исаломщикъ ° церкви с. 
Кривозерья. Н.-ЛомовскагоуЪ%зда, Петръ Атмисский—- 
къ церкви с. Веденялина, Н.-Ломов. уфзда, —13 сентября; 
священникъ церкви. с. Наумовщины; Мокщанскаго уъзда, 
Петръ Перуновъ—къ церкви с. Подхватиловки, Н.-Ло- 
мов; Узда, —15. ‘сентября; дтаконъ ‘церкви е. "Новой Тол- 
ковки; ^Н.-Ломов. ‘у. Павелъ Николаевский --къ 
церкви Пайгармскаго Параскево-Вознесенскаго женскаго 
монастыря, Инсар. уЪзда,—15  сентабря; псаломщаки 
церквей: с. Кармалейки, Керенскаго  уЪзда, Димитрий 
Ксенократовъ и с. Катаева, Инсар.. у$зда, ‘Олимшй 
БЪляевъ—одинъ на мЪфето другого— 19 сентября. 


Утверждены: священникъ церкви с. Знаменскаго, Керен- 
скаго уЪфзда, Евгений  Державинъ— заковоучихелемъ 
мвстнаго, начальнаго училища-—15 еентябрз; священники 
церквей с: Чернозерья, Мокшан; Узда, Димитий Да- 
них овъ и 67? Никольскаго `Азяся, того же у$зда, ^Ра- 
фаняъ Тепловъ —членами благочинническаго совфта, 
86 „Скачковъ—Адексавдръ Беринго въ—кандида- 
том» НЪ вимъ, 
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Уволенъ: ‘пеаломщивъ” церЕви' с: Пальжи, Наровчатскаго- 
узла; Алексьй ‘Николвевск1й--отъ занимаемой имъ_ 
всаломщической ‘должности, по’ ‘болёзни 27 ‘евилябра. 

За смертйо’ ‘изъ ‘списковъ’ исключены: священник церкви 
е. Алексавдровки, Н:-Ломов. у%зда, Тоаннъ Тернов- 
сктй-—15 сентября; исаломщикъ церкви с. Кользиванова, . 
Краснослобод. у$зда, — Павелъь Нономаревъ—10- 
сентября; пеаломщикъ ‘церкви с. Грабова, Пензенскаго 
уЪзда, Тимобей Красильниковъ—17 сентября; -д1а- 
конъ соборной церкви г, Наровчата Димитрий Ва-. 
вендровъ— 81 сентября. 


Праздныя мЪета. 


Священническя: Мок шанскаго у$зда: въ с. Рожде- 
ствен$ —съ12 нояб, 1897г.,1900:г.; Наровча тскаголу.: 
въ сс. Кошелевк  —-съ 22 дек. 1898 г., Торопов — еъ 20 сен- 
тября 1899г., Чердак съ 12 1юня 1900г. Никольскомъ, 
Буды тожъ, —съ 30 сент. 1900 г.; Нижн е-Ломовскаго 
у. въ ес. РостовкЪ при 'единовЪ рческой церкви—съ 14 
дек: 1898.т., Подхватиловк съ‘ ' 30) сент. 19007 2.5“ Г6- 
родищен. у.; въ се; Ильмин съ 20 дек. 1899 г:; Вороно- 
вк — съ 21 1юня 1900 г.; Чембарскаго у.: въ с. Колонахъ, 
Анучинв тожа бъ 16 декабря 1399г; Керенскаго у. `ВЪ 
с Вотье 9 юня 1900“ У СарансЕ &го *уЖЗда: въ "© 
Трофимовщин съ 15 сентября“ 1900 т; `Врасноелобод= 
скаго уф5зда; Въ с.Каменномъ „БродЪ--1съ›26эНоля 19004: 

„Диаконскя; Пензенскаго ‘уфздаг въ селахъ. „Кучуюя 
порз-Архантельском —съ 23 „мая, 1300, года, Нико» 
Лаевк 5 — съ 3 пюня 1900 года; Са ранскаг Узда: 
ве. Шодл. Тавль-Чеъ 17“ Ноля 1394г. ГОЯубщовк-— с съ 
31 янв. 1895 г., НапольномъВьяе  —съ 6 мая 1895", Мокша 
леяхъ—съ 21 а 1896 г., Нерлеяхъ—съ 22 янв, 1897 г... 
Стар. Турдакахь—съ 10 февр. 1897 г., Богородскомъ Голи-- 
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цынф 3-е ъ:15марта.1897 г..СокозовкВ -Есъ:2мартал 18 981 #., 
Анненков 5 —съ118`марта‘1899 года, Большихь,. Ремезен- 
кахъ-т6ъ 12о’августа 1899: г: Городищенскаг о. уЪзда: 
въ сс; Аристовк! съ августа 1899 года, Кравков$ ‚сът15 
февр; 1894 г. Арханг.” Куракин® — съ 241 февр, ‚11893. 
Знамен..“ ЛопуховкЪ— съ 18 марта 1896г., ‚ Чирков -—-съ 
4 нояб. 1897 г., Никольскомъ-съь 2 марта 1899 г., Рус- 
скомъ Ишим — съ 2 1юня 1899 г., Трофимовк$ — съ 1 сен- 
1889 г., Мордовскомъ Качим — съ 2 1юня 1900 г., КоржевкЪ 
— съ 13 сент. 1900 г.; Н.-Ломовскаго у$зда: въ сс. Ни- 
зовкБ—съ 16 октяб, 1885 г., Сухой ПичевкЪ — съ 8 нояб. 
1896 года, Ивановской Вирг$ —съ 22 декабря 1899 г,, 
Новой "Толковкв 615‘ бентября 1900 года; “Наров- 
чатскаго у$зда: въ сс. ‘боломасов$ — съ 15 ня 1896 т., 
Суркин— съ 12 оня 1897 г., Челмод%евск. Майдан — 
съ 19 мая1898 г., Виляйкахъ —съ 13 октября 1899 г., 
Въюнкахъ -——събокт. 1899г., при Троицкой церкви гор. 
Наровчата—съ 13 сент. 1900 г.; И нсарскаго у: въ сс. 
Починкахь—съ 12 1юня 1890 года, Вертелим$ съ 
21 мая 1891 года, Лемдяяхъ— съ 1889 года, Ста- 
рыхь Верхисахъ—съ 17 августа 1895 года, Ускля- 
яхъ—съ 24 сентября 1896 года, Шайгов — съ 22 октяб- 
ря 1896 года, СипягинЪ —съ 30 мая 1897 г., БуторлинЪ— 
съ 25 окт. 1898 г., РязановкЪ — съ 29 мая 1899 г., ТепловкЪ 
— 5251 0ктяб2 1899 г.г Знаменской Пестровк$ —съ 22 мая 
1900 г.; Керенскаго уЪзда: въ сс.Серг. Поливанов —съ 
31 анв. 1893 г., Нагор. ЛакЪ--съ 1Завг. 1897г. Чернышев 
съ13 к. 1399г. Маркин — съ 8 февр. 1899 г., Никольскомъ 
съ 30 сент. 1900г.; К расносл ободскагоу.: въ сс. Ара- 
кчеев% съ 5 окт. 1895 г., Каймарахъ—съ 1899 г., Перевфсь$ 
—съ 1895 г., Проказнё—съ 21 юня 1895 г., Каньгу- 
шахъ—съ 6 сент. 1895 г., Воронф — съ 31 дек. 1897 г., 
Колопин*—©съ 26 февр. 1898 г., Мамолаев® —съ 21 ян- 
варя 1899 года, Оброчномъ о 1 марта 1900 года, 
Новомъ Синдоров —съ 3 мая 1900 года; Куликов — 
съ 30 сент. 1900 г.; Мокшанскаго у$зда: въ сс. Ки- 
рилловкЪ- ‘656. марта 1894 "ть Юлов5— съ 4 февралл 
Вот," Зы 
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1 еаломщичесня: НГаровчатска го узла: с при’ соборной | 
церкви ^ гор: 'Наровчата,—Ч6ъ 125 сентября 1899 ‘года, 
РБ евль МаньжЪ-— съ’ 27 сентября‘ 1900: тода; Красно: 
«лободекаго пу5зда: Въ белы Большой! ^`Ивановк съ 
.29: ‘вентября` 1900г; “Чембарскаго1 /у: въ 6. `Бовдовк% 
29-30 ЧПавг.. 1900 г. “Шен зенека готу$зда:. въ сГра- 
`бавъ—съ 17 сентября 1900г. 


-Н95 Га 
У РР 
а: Чо 
‘зоч ОГЛАВЛЕНИЕ 0ФФИЦТАЛЬНОЙ, ЧАСТИ. .. 
‚т 9е: Г ВИО) Свфдъяя по енархли 2) _ Правдвыя зёвота, 
88 Редактофръ Н. Беренскй. 
фаэ 
Фа 
НВ 1 з 
ВА ь чата съ разръшен!а Епарх. Начальства, и 


Типограф/уя Пеизенскаго `Губерневаго Правления» т 


по оес ЕННВЕНО ооо 
Фпархтальныя В домости 
№9. 


1-20 октября 1900 года. 


Часть неоффишальнаяе с. 





Пензенская’ духовная семинар! я въадмини- 
стративном"вь отнотпен1и во’второй пермод"ь 
ея`суцествованая ‘(1818--1840'г;)' 


1, Указь Ов. Синода о преобразованли. Иензенской, семи 
нарш, Причины, вызвавияя  преобразованае., диховныях в 
иколб, Характерь, реформы. Фуницли новаго адмимистра- 
тивнаго строя, Отношенля, семинарий. въ, спароальнымь, 
аролереяль то уставу, и на правил. 


4 ’АпрБаля 1818 года на ‘имя’ Пензенекаго’' преосвящен- 
наго' Аеанас]я быль’ получень `указв” о преобразовавти“ 
и ‘учреждени луховныхЪ' училищь въ епархтяхь Казан 
скаго! ‘округа. № ‘этомъ ” указЪ требовалось“ ’доста- 
вить’ >” въ’ ‘о Коммисейо’ ‘духовных ” ‘училищу ”нё позже 
копца мал этого же года слфдующйя свздвыя: „Могутъ. 
ли  ректоры и ‘инспекторы’ веминар!й “оставаться 
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въ своихь должностяхъ съ пользою для учебныхь заведе- 
в1й? Если кто изъ преосвященныхъ найдетъ нужнымъ опре- 
дВлить въ свою семинар1ю новаго ректора, то онъ от- 
носится о семъ! къ Коммисс!м духовныхъ училищъ, равно 
какЪ и 0 томъ, на какое мЪсто безъь обиды можетъ быть 
опред$ленъ прежв!й ректоръ. Если кто изъ, ректоровъ ‹е- 
Минар!и( можеть оставаться при сей должности, › но по 
старости или другимъ причинамъ не можеть соединить съ 
нею должности профессора богословскихъ наукъ: епарх!- 
альный преосвященный можетъ требовать отъ Иоммиссш 
профессора въ классъ богословекй. Префектовъ, которые 
венадежными окажутся къ должностямъ инспектора и про- 
фессора филовофекихъ ваукъ въ семинар, рекомендовать 
на м5ста ректоровь уЪфздвыхь училищь, если найдены 
будутъ того достойными“. Отъ учителей, которые могли 
быть рекомендованы на профессорскля должности, требо- 
валось доставить конспекты тЪхъ предметов; преподава- 
ше которыхъ они желали принять на себя Объ: тучите; 
ляхъ же, не удовлетворявьшихъ  чребованямъ’ реформы, 
предлагалось едЪлать предварительное разсмотрф не, „ко- 
торые’ изъ нихъ могуть остаться при мЪетахь епарх1аль- 
ныхЪ, которые могуть быть уволены въ свЪтское зване, 
и для которыхъ потребуются новыя мЪста въ зваши ду- 
ховнемъ, и ‘какъ для сего, такъ и въ пользу’ новыхъ про- 
фессоровъ удержать незанятыми пЪфкоторыя м%Ъета свя- 
щенносаужительская и настоятельскя“ 11). Вс%. требуе- 
мыл. свЬдБшя 14 мал. были отправлены въ „Коммиес1ю“ду- 
ховныхъ училищь, Въ томъ же году, 15-го сентября пре- 
освященнымъ Аеанаслемъь была получена выписка ‘изъ 
журвала озваченной коммисе1и относительно поваго: устрой- 


1) А рхивь Пенз. д. консист. д. 1818 г. № 1582. 
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ства духовныхъ  учебныхъ заведенй въ Пензенской 
епархш, 1). О семинати здсь сообщалось ‚ слдующее: 
„Ректоромъ семинар!и и учителемъ богослов1я утверждается 
яархимапдритъ Ааронз. Узителемъ церковной истори и 
греческаго языка опредЪлить капдидата Московской ака- 
деми Мерцалова. Профессоромъ философии и еврейскаго 
языка — магистра той же академи Алявдина, которому 
быть. вмфстЪ и ивспекторомъ семинарти. Учителемъ красноз 
ря. утвердить  протоерея Пальмова, Учителемъ все- 
общей. истори и нЪмецкаго языка вазначается кандидату 
академи РБ ляевъ. Учителемъ математики, физики и фран- 
цузскаго. языка—кандидатъ ‚ той же академи Григор 
Сахаров“ °). КромЪ сего опредЪлялось: Пензенской. семи- 
вар!и, паряду съ прочими училищами Казанскаго округа, 
„состоять въ вЪдАи Московекаго академическаго прав- 
лев1я; учебный курсъ пачипать съ будущато сентября 3); 
учениковъ семинарти, оканчивающихь нывЪ учебный курсъ, 
уволить. въ ‘епарх!альное вЪдомство для  опоед$леня на 
мфста; а неокончившихъ разместить по отдЪфленамъ, се- 
минар!и 3) для слушашя полнато курса наукъ“ *),. 

Но приведенпыми докумевтами далеко не исчерпывается 
вся полнота реформы; опи касаются только одной сто- 
роны жизни заведентя — учебной, да и эта посл$дняя раз- 
сматривается далеко не всец%ло. Реформа 1818-го, года 
произвела громадный переворотъ въ жизни духовныхъ 


1) Кромб семинарш, по уставу учреждались уфздныя и при- 
ходеюя училища; они должны были замфнить упраздняемые при 
семинар!и низийе классы (начиная съ синтаксиса). . 

*) Арх, П: д; к. 1818 г. № 152. 

3) Журналь коммисйи быль составленъ 29 юля. 

1) Таковыхъ назначалось три. 

5) Арх. ИП. д. к. д. 1318 № 152, 
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`мколъ, ‘ни одно изъ послфдующихъ преобразований ‘не 
@еопровождалось большими перемфнами’ въ’ строф наших 
учебных» заведений. У 

Недостатки прежней духовной школы’ стали боле” ‘или 
мен®е ‘сознаваться еще съ половины“ прошлаго ^ стол5я. 
Они‘ состояли: въ отсутстви ‘общаго звысшаго ’ надзора 
надъ духовно-учебными ‘заведен1ями и  руководительнаго 
начала, въ форм$ общаго для нихъ ‘устава; въ неимфн!и 
учителей, неопредЪленности и смфшазности ‘курсовъ, въ 
недостатк% положительныхъ знаний, исключичельном» т06- 
подствЪ латыви, преобладании формализма и ‘схоластики, 
въ ‘обучени безъ надлежащаго приложен!я науки къжиз- 
неннымъ потребностямъ и запросамъ, въ особенности же 
въ матер!альной необезпеченности’ 1). По’ выраженю Им: 
ператрицы Екатерины П, къ началу ея царствованя, 
„арх1ерейек1я семинар!и состояли въ весьма маломъ числЪ 
учениковъ, въ худомъ учреждени для наукъ и въ скуд- 
номъ ‘содержанти“. Реформа алексанлровской эпохи’ 'была 
осуществленемъь и завершенемъ тфхъ предположешй, ко- 
торыя еще въ ХУПГ столфт1и предлагались и представля- 
лись правительству нЪкоторыми изъ  просвфщеннЪйшихь 
архипастырей 2), и которымъ не суждено было осуществить: 
‚ ся ‘въ то время. Императоръ Александръ 1, ‘Выражаясв 
словами московскаго митрополита Филарета 3); ‚давъ’‘но- 
Вый блескъ и силу просвфщеню гражданскому, ‘отече- 
и сердцемъ обратился и къ Сиреннниь обителямъ 


и Нодоетатки эти указаны въ доклад комитёта „о усовер- 
шенствовани духовныхь училищь.“ 

;) Таковы были: моск. митр. Платонь  (Левшинъ), тверской 
арх1еп. Тавриль (Петровъ) и Поковемй преосвященный _ Инно- 
кентй (Нечаевъ). 

3) Вь то время —ректорь С.- -Петерб. академти.. 


— ВА = 


духовнаго просвфщеня, въ’ которых% люди; пожертвовав- 
.пие’ небесной ‘мудрости блескомъ земнато’ счастя и‘ вы» 
годами общежит?я, посфяли первыя “смена полезных зна- - 
ни не токмо для церкви, но и для отечества и въ котс- 
рыхъ юношество, по состоян!ю родителей скудное въ сред- 
ствахъ къ своему образовано, болфе терофемъ и’‘’не- 
утомимост!ю, нежели обилемъ пособ1й приготовлялоеь къ 
служенио церкви, въ самыхъ обыкновенныхъ  степеняхъ 
важному“. 

Мысль объ ‘улучшен!и духоввыхъ училищъ занимала им- 
ператора ‚Александра съ первыхъ годовъ его царствова- 
ня. Въ Этихъ видахт предварительно поручалось  нЪ®ко- 
торымъ. изъ архипастырей составить проэкты объ  ихъ 
преобразовани 1). Наконецъ, въ ноябрф 1807 года вы- 
сочайше: утвержденъ быль особый комитетъ, который. дол- 
женъ былъ начертать правила всесторонней реформы ду- 


ховныхъ училищ °). Въ онф 1808 года комитетъ пред- 


1). Таковы были — МогилевекЙ арх!еп. Анастас1й. Браталовсвй 
и. Петербургекй, викарй Евтемй  Ролховитиновт;  проэвтъ 
послфдняго имблъ большое вляне на реформу духовныхъ школъ. 

*) Личный составъ этого комитета образованъ быль изъ лицъЪ 
извфетныхь какъ по своимъ талантамъ, такъ и по добросовзетной 
энерт/и, какихъ мало ветрчаемь даже вЪ свамыя крупныя эпохи 
истори. Это были, митр. А мврос1й Полобловъ: ‘калужеюй 
епископь Озофилактъ, оберъ-гвященникъ. Тоаннъ Державинъ, 
духовникъ Государя и протопреевитеръ Серг%й В, раснопф вковъ, 
оберъ-прокуроръ Св. Сунода кн. Алекеандръ Голицынъ и статеъ- 
секретарь Михаиль СОперанекй. Вее это были усердные  ДЪлЬЩы 
старато времени и закала, которые дЪлали дфло съ  ПолнымЪ 
самоотверженемь и по мфрЪ всхъ своихъ силъ; особенно вы 
давалея между ними Сперанск!й — пезабвенный ‘для духовенства 
тосударственный муж, ‘уроженець духовнаго звания, › самъ. про- 
шедний. »ею. тяжелую школу духовныхъ молодыхъ людейи, что 
весьма р%дко бываотъ, незабывлий своихъ б®детвующихь брать- 
евъ на самомь верху тосударственныхь почестей, которыми взы- 
скалъ его Государь. 
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ставилъ, на утверждене Государя докладъ объ исполне- 
ни поручен!я. Поставляя назначене духовныхъ училищ. 
- въ, праготовлени юношества къ духовному служентю, .с0- 
образно съ которымъ должно быть устроено въ нихъ обу- 
чеще и, воспитан, комитетъ призналъ, въ силу этого, и 
необходимость для нихъ особаго  управленя;  послЪднее, 
исходя изъ. одного. средоточ1я. при. Св. СунодЪ, чрезъ ок- 
ружныя. академ, должно было, для соблюдешя единства 
и связи, обопмать вс% роды духовныхъ училищу; 

"Во’ глав» духовнаго образованя поставлена была Ком- 
мисс1я духовпыхт училищу, которая ‘открыта’ ‘при 
Сунод въ одно время съ ‘утверждепемъь  комитетскато 
доклада (26 поня’ 1808 тода). На’‘нее возложено ‘было’ ‘наз 
аертан1е  уставовъ и приведен ‘всЪхъ вообще комитет- 
скихъ предположений и предначертатй въ’ ‘исполнеше: 
Коммисся ‘духовиыхъ училищь, припявь ‘школы въ своё 
завфдываше, сдфлалась первымъ центральнымъ ’учрежде- 
нтемъ, придавшимъ духовному образованио ‘общую благо- 
устроенпую постаповку. Опа выработала для нихъ одно- 
образпые уставы и издавала потомъ общеобязательныя 
постановления по всфмъ  частямъ, инструкци и програм- 
мы, @ также. и ча®тныя для того или другого  заведеня 
предписан!я, но сообразныя съ. характеромъ. духовно-учеб» 
наго устройства’ и жизненной практикой. 

Посл Коммисеи  духовныхъ училищь ‘слфдующей по 
порядку инстанщей учебнаго управлен!я для семинар 
было вн шнее академическое лравленте, состоявшее 
изъ ректора, академ и четырехъ членовъ. ВнЪшнее ака- 
демическое правленте, съ одвой стороны, было посредствую- 
Щимъ зв номъ между коммисстей и семинартей, съ другой; ему 
принадлежаль и ближайпий надзоръ за ходомъ семинар- 
скаго учебно-воспиталельнаго дфла и контроль надъ семи- 
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нарскимъ устройствомь по вефмъ частямь. В силу 91010, 
въ академ1ю представлялись списки учениковъ, ‘конснекты 
пройденныхъ предметов», описи библлотеки, ‘архива’‘и ‘иму- 
щества, ‘экононбмическ1е отчеты, плавы здан1й)/ ‘посауж- 
вые списки ит п, Академическое” правлен!е также‘ на- 
звачало  члёновъ ‘академической конферевцаи” для" прибу 
слвован!я на экзаменахъ и для '‘обозр$нтя  семинарти“ по 
всЪмъ частямъ, дВзало  преднисан!я по’ поводу Т%хъ или 
другихъ  замЪченныхъь отступлетй отъ устава, распоря- 
жалось дЪломъ назначеня’профессоровъ ‘и избраня рек- 
тора. Епарх!альная власть, имфвшая до реформы ’‘почтй 
исключительное ‘и безраздВльное значеше ‘въ’ дЪл$ управ- 
лен1я местной семинартей, по новому ‘уставу, получила’ въ 
отношени къ семинар!и ипое, во ’приличное ей мЪсто.` 3 
арх!ереями призваны’ были вс» права’ тлавныхь ‘попечи“ 
телей ‘находящихся ‘въ  ихъ епарх1яхъ ‘духовно- узебпихь 
заведеший, ‘которых и ‘поставлены подъ ‘собственное личное 
ихъ в домство, съ’ устраненемь ‘оть учасмя ‘въ училищ- 
ныхъ! дЬлахъ ‘консисторй, чрезъ’ которыхь прежде’ архте- 
реи управляли и этими дфлами. Но и внутренняя адми- 
вистрац1я ссминар!и, по отношению къ епарх1альной вла- 
сти, получила извЪстную степевь самостоятельности. Семи- 
нарскому правленио предоставлено право обсуждать пред- 
ложеня арх!ерея, при чемъ, въ случаЪ разноглас1я, дВло 
должно было ‘представляться чрезь “академическое ‘нраз- 
лене ‘на ‘разр! шен1е Коммисе1и духовныхъ училищу. 

Такамъ ‘образомъ,' “веф нити ‘училищной” администращн 
проведены ‘были снизу до`верху къ одному ‘общему’ ” цен- 
тральному' узлу —=Воммисеи духовныхъ училищеь, не’ минуя 
власти! мфетныхь арх1ереевъ, хотя и’оздфавно ‘отв ‘вн я 
и ‘участ/я ‘спецуальной епарх1альной "администрации 
составили "самостоятельную систему управлешя“характёра 
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обще-церковнаго и; кромБ того, ученаго,; каковой ии тре- 
бовалея, по самому существу  дЪла. ‘яв аа 

Столь. гармонически › построенная. система. управленя 
духовными ‚ иколами, однако, далеко не, всецЪло. и не 
веюду получила, свое осуществленте: ‚По. крайней м$рЪ, въ 
два мЪетнаго управлен!я  духоввыя. школы долгое время 
держались прежняхъ порядковъ. Усвоивъ изъ новаго уста- 
ва, главнымъ образомь, то, что. проведено было-было тамъ 
крупной чертой, т. е. полное ‚освобождене отъ подчинен1я 
консистор1ямъ, начальства семипарск1я ‚сохранили всецЪло 
прежн!я отношевя къ епарх!альнымъ преосвященнымъ,, не 
какъ къ тлавнымь  попечителамъ заведенш, а кавь (къ 
непосредствевнымъ, начальникамъ и распорядителямъ,  Се- 
минарск!я правлевя, имфвиия право прямо сноситься., съ 
академическими правлен1ями, дЪлали это не только ‚съ ‚вЪ- 
дома  преосвященныхъ; но непремфино  чрезъ него и. въ 
его. соглас1я. Поэтому такое или иное отношен1е преосвя- 
щенныхь къ семинар!и отражалось весьма, замфтно. на 
ходЬ семинарской жизни и въ разсматриваемый пер!одъ. 


П.`Отношеная къ Пензенской семинарии епаралальныяь 
преосвященныхть: Иннокентия, Амвросля, Иринея и 1оанна; 
ий5 заботы о заведенни и распоряженмя по разным 
ры частямь школьной жизни. 


Реформа семинар1и произошла, какъ мыоуже ‘упоми» 
нали, при. преосвящевномь Аеанаеи. (Но этоть архипае 
стырь. завЪдывалъ  преобразованнымъ ‹ заведенемъ всего 
ифеколько мЪсацевъ: въ ‚ началЪ 1819 года. преосв: 
Аезнас1й, изнуренный, болЪзиями, удалился ‘на’ покой. 
На мЪсто Аеанасля нвазначенъ былъ. въ, Пензу. преосв, 
Иннокент1й, Послфдай, и но. предшесгтвовавшей слувбЪ 
и дЪятельности, и по выдающимся качествамъ: ‘ума и 


— 891 — 

вердца могъ сдлать мното полезнаго для Пензенской 
семинар!и, только что вступавшей въ новую жизнь, ‘по 
уставу 1814’ года.— Но окончави курса въ Троицкой 
Лаврекой соминар! и ‘въ 1805 году, Инвокевти (въ м1 
Илар1онъ Смирновъ) въ: течене' 15’ лЪ5зъ подвизался Н& 
педагогическомъ поприщ%. Сначала онъ’ ‘въ той же Троиц- 
кой семинар, проходиль разныя учительсктя должности, 
начиная съ визшаго грамм тическаго. класса 1);по ‘опре- 
дЪлени въ 1809 году въ филосовсый классъ, онъ .едЪ- 
ланъ быль префектомъ, а затЪмъ вскор№ приналь постри- 
жеше въ монашество. Въ 1812 году, вслЪдстве › пред- 
ставлешя Коммисси духоввыхь училицуь, вызванъ ‚быль 
св. Сунодомъ въ С.- Петербургскую дух. академно балка, 
лавромъ богословскихъ наукъ по частио церковной исто- 
р1ш. Черезъ годъ, въ санф архимандрита, сдЪланъ ректо- 
ромь С.-Петербургской семивар, въ, каковой должности 
й остазалея до назначешя своего езисковомъ Пензенскимъ, 
исполная въ то же время разныя поручешя высшаго на- 
чальства ‘по ‘ученой и узебной частямъ °). Самымъ важ- 

1). Каждый учитель, по старому порядку; долженъ’ быль  начи- 
нать, свою службу съ пизшато класса и затЗмъ; по ‘мфрЪ› своихъ 
заслугъ, болбе или менфе быстро, но постененно. пероводилея въ 
выение классы. Юсли въ семипарш открывалась какая нибудь 
учительская ваканея, на ное представлялся сл6дующий по порядку 
учитель; ‘на’ его мЪето--слЬдующ за нимь и т. д. до низ- 
шаго’ класса, а сюда’ рекомендовалея уже новый  кандидатъ на 
учительство. Отъ.заведеннаго” порядка такихь перемфщенй” "66 
минаректя и епархлальныя „начальства. отступали: только’ › разв 
изъ какихъ-нибудь особенныхь побужденй, которыя ‹непремнно 
и объясняли при назначеши, чтобы не подать повода къ обвино- 
но въ несправедливомь пренебрежени къ служейнымь заслугамъ 
неповышенныхь учителей. 

*) Надеждинъ. Исторя Петербургской дух. ЛЬ 19 етр.; 
Омирновъ. Исторя Троицкой Лаврекой семинарш, 499—500 
тр.; Чистовичъ. Исторя С.-Петербургской дух. акад. 248, 
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нымъ изъ таковыхь порученй было сдЪланное ему С.-Пе- 
тербургекимъ академическимъ правленемъ  предложене— 
раземотрЪть новый семинарсв1й уставъ и представить свои 
замфчавя. Замфчашя Иннокен1я оказалясьнастолько серьез- 
ными и. существенными; что впосл5детви въ комисси” духов- 
пыхъ ‘училищ, прим нительно къ пимь; едЪланы были исправ- 
лена въ уставЪ '). Такимъ образомь; Преосв. '’Ивнокен- 
т; хорошо ‘знакомый с'ь прежней  организацей  духов- 
выхъ школь, прекраспо изучиль и повый строй носл5д- 
нихь, ° Поэтому-то онъ могь быть весьма полезнымъ руко- 
водителемъ для Пензенской семинар въ дЪлЪ приспо- 
соблешя ел жизни къ повому уставу. Въ сожалЪнию, Ин- 
нокевтю пришлось весьма иедолго управлять Пензенской 
спарх1ей (всего 31/. месяца) и еще меньше руководить 
жизнью семинар!и: опъ прибыль въ Пензу во втор,й по- 
ловинф мюня 1819 года, во время экзаменовъ, а въ на- 
‘чалБ слЪдующаго учебпаго года (10 октября) скончался. 
Значить семипартя въ полномъ течеши своей жизни. нахо- 
дилась подъ его попечешемь не болье двухъ мЪсацевъ. 
Т$мъ не менфе на долю заведешя вынало ‘не мало заботъ 
приснопамятнаго Архипастыря Изъ сохрапившихея резо- 
лю его можно видЪть, что ошь очень близко  припи- 
малъ къ сердцу дБла семннари п, лежа па емертномъ одрБ, 
зорко слфдилъь своимъ онытнымь окомъ за ходомъ жизни 
заведешя. — Главное внимаше пришлось обратить Иреоевя- 
щенному на усиливнийся въ ото’ время ‘выходъ ‘учеников 
изъ семинар, до окончашя ‘ими полнаго курса. Помимо 
издавна правтиковавшагосл выхода изъ заведешя для 
запят!я церковныхь м$Ъетъ, въ данное время обпаружи- 





') Чиетовичь. Руководяще дЪятеди духовнаго проевфщеншя 
въ Росси; 132 стр. 
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лось стремлен!е семиваристовъ въ статскую службу. До 
1818 года въ статекую службу принимались, въ силу 
указа 1813 года, только тЪ, которые окончили „полный 
курсъ семинари п имфли аттестаты въ  совершенномъ 
знаны ‘россйскаго языка по правиламъ граммати- 
ки и риторики и другихъ наукъ; также  которыхъ 
поведене было  олобрепо 1). Въ 1818 ‘тоду, по по- 
воду дошедшихъ до Сената  свЪдьшй о недостаткЪ во- 
обще въ присутетвенныхъ м%Ъстахъ способвыхъ канцеляр- 
скихъ служителей, послЪдовало со стороны правительства 
новое распоряжете, коймъ  дозволялось принимать Въ 
означенныя  учрежденя и „увольняемыхь изъ духовныхъ 
училищл, учепиковъ, котрые хотя и не окопчили полнаго 
курса наукъ, по въ поведеши своемъ и способностяхъ 
одобрены °). Такэхъ  учениковъ, которые послв преобра- 
зован1я семинар! пе могли оставаться въ заведентяхъ, 
оказалось весьма много, и духовныя начальства были 
рады избавиться оть нихъ, такъ какъ для воЪхъ не ока- 
зывалось и мфетъ церковвыхъ. Но кром$  уволенныхъ. 
этимъ указомъ старались воспользоваться и обучавипеся 
еще въ семинари. Преосвященный Иннокенз1й, наблюдая, 
чтобы успфшные ученики продолжали свое обученте, немед- 
ленно по всфмъ таковымъ просьбамъ паводилъ справки 
въ семинарскомь правлени, и если проситель не былъ 
подрергнуть увольненио, ходатайство таковаго оставлялось 
безъ удовлетворена. Благодаря этому, въ семинар!и было 
задержано довольно о значительное число _ учениковъ. — Въ 
тЪхь случаяхъ, когда просьбы объ увольнеши вызывались 
серьезными причинами, преосв: Иннокент!й еъ своей стороны 


1) Полн. собр. Зак. Рос. Ими. т. ХХХЦИ, № 25,506. 
3) Тамъ же, т. ХХХУ, № 27.498. 
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прилагаль отеческ1я попечентя кт тому, чтобы дать в03е 
можность ученику продолжать учене.  Бдовая попадья: с’ 
Вырыпаева, Петровской округи, Аксинья Агафонова, пе’ 
имфя средствъ содержать своего сына 9елора. Семенова, 
въ Шонф 1819 года подала просьбу объ опред®лени его 
въ с. Ворхонщину на дъячковекое м%сто. Преосвященный нало- 
Жилъ такую резолюц!юо: „сообщить семиварскому правлешю 
о произведен1и сыпу просительницы бурсачнато содержавя '), 
а отвлекать отъ ученая не слфлуетъ °), Были примры; 
Что ученики ходатайствовали о своемъ увольнешиа, велфд- 
стве серъезнаго болЪзневнато состоянля, дЪлавтаго ихъ 
_неспособными къ продолженю ученя.  Попечительный 
Архипастьрь и въ этомъ случа изыскивалъ способы не 
отрывать просителей окончательно отъ, заведентя и давалуъ 
возможность посильной службой быть полезнымъ, поел%- 


днему и какъ бы отилатить за полученное  здЪсь обра- 
зоване. Ученикъ низшаго отдфлентя Варфоломей Оригецовъ 


просилъ уволить его изъ семиварш, какъ песпособяаго 
продолжать ученше, за имфвшеюся отъ роду гугнизосттю 
ВЪ язык, глухотою и за потерямемь оть долговременной 
болфзни настоящаго разсудка, въ свЪтекое зван!е для 
‚ избраня себЪ рода жизви. Преосвященный распорядился 
справиться, вЪтъ ли мЪстъь сторожевскихъ или служитель- 
ских при семинар, и если окажутея, опредЪлить его 
на одно изъ таковыхь *). 

`1) За тБенотой здашя Пензенской семинарш, въ немь. могло 
помъщаться ‘немного ‘болф6 половины ‘изъ 60-ти казеннокоштныхь 
воспитанниковъ, положенныхь ‘по’ ‘штату, ‘остальныя ‘же ‘получали’ 
денежное пособ1е въ размрЪ! суммы, которая ассигнована ‘была 
на содержане каждато воспитанника. 

3) Арх, Пенз. дух. сем, 1819 г. № 8, 


3) Тамъ же, 
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Удержизая юношество отъ предеВременнаго удален!я 


изъ семинарти, преосв. Иннокент!й обратилъ внимане и на то, 
чтобы окончивиие полный семинарск!й курсъ были. пер- 
выми кандидатами на свободныя  священническ1я’ мета, 
Л%ло въ томъ, что въ Пензенской епарх!и, какъ и въ 
большинств%  другихъ, церковныя мЪ$ста получались и 
замфщались не по степени образованя. & по наслфдетвен- 
ной преемственности, т. е. переходили отъ старшихъ въ 
родЪ% къ младшимъ: къ сыновьямъ, внукамъ, племянникамъ. 
При тавихъ порядкахъ, сынъ священника  призвавадся 
кандидатомъ на священническое м%ето, а дЪфти причетни- 
ковъ на причетническтя, хотя бы были достойны и выс- 
шей степени. А при однообрази быта и механическаго 
обрядоваго служеня, талантливому человзку почти. нечмъ 
было и вылвинуться впередъ. Поэтому н%которые изъ 
окончившихь курсъ, не надЪфясь па получене. севящен- 
ническаго мЪста, предпочитали пономарской и дьяческой 
тягот5 службу въ канцеляр1яхъ и даже частныя, запятая; 
Поводъ, покоторому преосв. Иннокент1й обратилъвниман!е, н& 
безмфетныхъ молодыхъ людей. быль слФдующий. 21 юля 
на имя Преосвященнаго поступила иросъба  повомаря 
Наровчатекой округи, с. Веденяпива Ивапа Иванова о 
произведени его въ оное село в0 священника. Преосвя- 
щенный, пораженный такимъ случаемъ, тутъ же залтросилъ 
семинарское правлеше,— н®тъ-ли окончившихъ куреъ, кото- 
рые бы пожелали занать это м$сто; такъ какъ проси 
тель не зналъь даже и катехизиса '). 1819-й годъ въ Пен- 
зенской семинари былъ не выпускной и тэкимъ образомъ 
требуемыхъ кандидатовь не оказалось. Между  тёмъ 
епарх1альному и семинарскому начальствамъ сдЪлалосв 


1) Таль же, 
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извВетнымт, что н}фкоторые изъ прежде окончившихъ 
курбъ студентовъ, не получивъ перковныхъ мЪстъ, жили 
у ‘м5етпыхъ  помбщиковь въ качеств домашнихъ учите- 
тёлей: Узнавъ ‘объ’ этомь, Владыка сдЪл”ль слфдующее 
распоряжение: „0 студентахъ потребовать изъ семинар- 
скато’ правленя  свЪдЪн1я, на какомъ основами они 
отпущения къ господамъ въ домы и кфмъ?“ Реестръ тако- 
выхъ ‘студентовъ скоро былъ предетавленъ, хотя и безъ 
требуемыхь ‘объясвеня. Но онъ былъ важенъ для преосв, 
Иннокент!я, чтобы имЪть этихъ лицъ кандидатами на 
священиическля мЪста и отказывать недостойнымь проси- 
телямъ. ''Векор№ ‘послЪ’’ этого, 923 августа  свящед: 
НИК ©; Кологривовки, Моктанской округи, Потапъ  Але- 
ке\евъ просилъ уволить его, за старостью лЪтъ, отъ долж- 
ности ‘и произвести на его мЪсто ученика второго отд$ле- 
я Нетра ‘Сокольскаго, очевидно родственника его. Но 
входя” въ разсуждеше о Сокольекомъ, консистортя, по 
распоряженю Преосвященнаго, немедленно запросила се- 
минарское прарлене, не пожелаеть ли занять это м\фето 
кто-либо изъ’ окончивших» куреъ, и одинъ изъ  таковыхь 
и быль опредзленъ въ Кологривовку *). 

‚ Такого рода заботами, не смотря на ихъ кратковре- 
менность, преосв, 'Ипнокент!й положилъь основаше двумъ 
весьма ‘серьезнымъ начинантямъ: сокращеню  преждевре- 
меннаго” выхода  ссминаристовъь и поднято умственнаго 
уровня духовенства Пензенской епарх1и. Начинанмя эти 
имвли, затЪмъ, весьма пастойчивое и успфшное  продол- 
жене при замстител$ Иннокент1я по Пензенской каеедр?. 
7иПб ковчин* пребев. Иннокент!я (10 октября 1819 т.), на 
Пензенскую каосдру назпачевъ былъ 9-го ноября того же 


1) Тамъ же, 1819 г. № 21. 





С ВАЙ 


Года старорубсклй и (Орнатскай). По окой- 
чаши ‘курса въ С.- -Петербургской академи въ. 1800 году, 
онъ въ течене шестнадцати лЪтъ послфдовалельно про- 
ходилъь должности: учителя, префекта и ректора Новто- 
родской семинар. Извфстный своей ученой ‚дЪательно- 
стью ') и ревностью о просвфщени, овъ особенное свое 
вниман1е и въ Пензенской епарх1и обратилъ на состоя 
учебныхъ заведешй и въ частности для Пензенской семи- 
нар!и имБль такое же значеше, какое въ свое время 
имЪлъ преосв. Моисей. 

Когда преосв. Амвросй прибылъна Пенз звнекуюжаосдру, въ 
епарх!и ‘было только три ‘духовно-учебныхь’ заведения: 66- 
минарйя и’ по одному узздно-приходекому училищу -— В 
ЦензЪ. и. СаратовЪ *). Заботясь о просвфщеши духовенства, 
преосвященинй замфтиль, что ‘трехъ учебных» “ заведенй 
не достаточно для такой обширной спарх!и; вакъ 'Нензен- 
ская !), и чо множество. дфтей приходскаго ‘духовенегва 
должно было оставаться. безъ образовамя по’ одному ‘ве- 
достатку духовныхъ школъ; поэтому съ. разр шевля’ ‘ком- 
миси духовныхь училищъ, онъ отврыль въ, 1822, тоду 
училища еще въ слфдующихъ городахъ: Нижнемъ, Ломовз, 


\) Ему принадлежить обширный трудь: „История Росеййской 
1ерархи ‘въ 6-ти чаетяхь”, — „грудь, по отзыву Филарета, архи- 
ециск. . Черниговекато, дорогой для’ святой церкви“ ” (0бзоръ рус. 
дух. литер. кн. 2, 155); 2 октября’ 1816 тода’ преосв: `Амвро- 
@й за свои ученые труды избранъ быль, въ’ почетные члены 
Московскаго Общества Исторш и древностей Роселйскихъ. 

3) Вь 1308 тоду, по распоряжению преосвящ. _ Монеея, въ 
Нижнемь Ломов, Саранскь и Городищф открыты были училища, 
носившия назване  „русскихь школь“, и имфвиия своею, ЦЪлью 
приготовлене дЪтей духовенства „къ церковническимь 'должно- 
стямь. При преемникь Моисея, преосвящ. Аванасш, эти школы 
одна за ‘другой прекратили‘ свое существоваше, 

3) Въ составь ея входили Пензенская и Саратовская губерщи. 
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ВамышинЪ, ПетровскЪ и ГородищЪ !),—въ первыхь трех 
—уБздно-приходск1я, въ посл$днемъ— приходское *). Вмф- 
‘ст съ этимъ всюду по епархм разосланы были строге 
указы, предписывавиие духовенству непремвно представ- 
лять своихъ дЪтей въ училища. Благочиннымъ пред- 
писывалось имЪть за этимъ строжайшее наблюдеше и да- 
же вмфнялось въ обязанность, въ случаЪ надобности, са- 
мимъ высылать священно-церковно-служительскихь  дЪтей 
„къ ученической, какъ писали тогда, должности.“ 

Эти заботы преосв, Амврося, им виия ближайшей цЗлью 
поднят1е образован1я въ средЪ духовенства, отразились ‘за- 
м$тнымь образомъ и на семинар: вмЪетф съ увеличе- 
вемъ числа низшихъ школъ, возрасло и въ ней количе- 
ство учащихея.—Но этимъ не исчерлывались попеченя рев- 
ностнаго  архипастыря объ упорядочени жизни заведен!я 
и 0 связанномъ съ нимъ просвЪщен!и духовенства Пензен- 
ской ‘епархии, Священнослужители, боясь ослушаться рас- 
поряжен1й' енарх!альвой власти, покорно отдавали дЪтей 
своихъ въ училища; но продолжая смотрЪть на обучене, 
какъ на излишнюю роскошь и тяжелую для себл обузу, 
они послЪ двухъ -трехъ лЪть учешя брали ихъ домой; 
полученное образовавле считалось вполнЪ ‚ достаточнымъ 
для занят!я перковныхь должностей; если же ученикъ до- 
стигалъ до  семинар!и, то онъ ститался уже „вельми уче- 
нымъ“ и вполнЪ созрЪвшимъ для д1аконства и даже 1ерей- 
ства. Въ такихъ случаяхъ родители обычно ссылались на 
свою „скудоденежность“ или крайнюю бЪдность, пренят- 


*) Арх. И. Дис 891 т. №45, 


*) Духовныя училища, по уставу 180$ года, раздфлялись на 
узздныя и приходевя: высние два класса назывались уфзднымъ 
училищемь; а два низлие — приходскимъ. 


ра 
ствовавш!я ими содержать дЪтей въ заведени. Желая до- 
ставить бфднымъ ученикамъ средства къ образовано, 
‘преосвященный въ большомъ количесть® зачисляль за 
пими праздныя священно-церковно-служительск1я  мЪста. 
Такой способъ содержав1я предоставлялся не только  си- 
ротамь, пономарскимъ и дьяческимъ дЪтямъ, а даже и 
‘сыновьямъ многосемейныхъ священниковъ. Но при этомъ , пре- 
осващ. Амврос1й нерЪдко поставлялъ услов1емъ, чтобы и ос- 
тальныя дЪти (если таковыя были) непрем$нно опредБлевы 
были вь учеше. Въ маЪ 1820 года повномарь с. Ново- 
сильцева, Саранской округи, Василий Васильевъ просиль 
0 зачиелени за сыномъ его, ученикомъ у$зднаго училища, 
Григорлемъ Виноградовымъ, пономарскаго мЪфета въ с. 
Никольской ПестровкЪ, Инсарской округи. Преосв. Амвро- 
с1й приказалъ „вакантное мЪфсто предоставить за стар- 
шимъ пономаревымъ сыномъ съ тЪфмъ, чтобы и друг!е два 
отданы были въ училище“. Такая же резолющ1я наложена 
была и на поданвыхь около того же времени прошеняхъ 
повомарл с. Свищевки Флегонта Иванова, д1акона с. Мер- 
товщины Петра Федорова и мн. др. '). Въ случаЪ замЪ- 
ченпой усиЪшности ученика, зачиеленное за нимъ  мЪсто, 
по распоряжению Преосвященнаго, перемЪнялесь на дру- 
гое, болфе доходное *).— Были случаи, что преосвященный 
опредфляль нЪкоторыхъ лицъ на священно-служительскя 
мета съ обязательствомъ уплачивать ту или другую сумму 
въ пользу Бакого нибудь бЪднаго ученика. Но духовных 
лица часто уклонялись отъ исполненя подобныхъ обяза- 
тельствъ. Преосвященвый всегда строго взыскивалъ за 
это. Въ томъ же 1820 году отъ ученика семинарш, Ми- 
1) Арх. |. д. сем. 1820. г. № 12, 
") Тамъ же, 1825 г. № 38. " 


— 830 — 


хаила Земблинова поступила въ консисторю жалоба па 
одного ‘изъ сващенниковъ г. Мокшана.— Жалоба, состояла 
Въ томъ, что сващенникъ, обязанный, при опредфлени на 
МЪст0, ‘уплачивать въ пользу ученика 25 руб. въ годъ, 
‘отказывался отъ исполнешя этого обязательства. Конси- 
стория постановила оштрафовать священника десятью руб- 
лями ‘и взыскать съ него деньги, неуплаченныя ученику, 
но Преосвященный нашелъ таксе паказаше слишкомъ сви- 
сходительнымъ и легкимъ для священника, и на конси- 
сторекомъ журнал нацисаль: „Не право рфшено, а слЪдо- 
вало отдалить священника отъ должности и не допускать 
до оной дотолЪ, доколЪ не воздастъь должнаго, вычитая 
изъ доходовъ его половивную часть для уплаты (ученику), 
а другую отдавать трудящемуся“ (т. е. лицу, которое бу- 
деть назначено исправлять должность за  виноватаго). 
Согласно резолюцщ!и преосвященнаго, священникъ удаленъ 
отъ должности и, разумЪетея посифшилъ „воздать долж- 
нос“ ученику. Чтобы предупредить повтореше подобныхь 
случаевъ, преосв. Амврос!й иногда взывалъ къ сердобол1ю чле- 
невъ того причта, гдЪ находилось зачисленное м$ сто, напоми- 
ная, 910 и сихь Ди  могуть быть подвержены 
таковой же участи, и за призрЪве отцами сироты. ихъ 
сами получать призрЪь!6 отъ другихъ“ '). 

Стараясь вебми средствами привлекать духоввыхъ юно- 
шей въ семинарию и давая возможность продолжать здЪсь 
образован!е до окончан!я курса, преосв. Амврое!й наблю- 
даль въ свою очередь, чтобы молодые люди потомъ оправ- 
дывали его заботы соотвЪтетвующей дЪфательностью, 
т, е. на поприщф служения алтарю Госиодню или п. да- 
гогической службой въ пизшихъ духовныхъ  школахъ, 


Арх. П. д. сем. 1820 г. № 12. 
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Поэтому всякое уклонене отъ — исполнен!я своего 
долка” ‘крайне’ огорчало' владыку и заставляло его даже 
прибЪтгать ‘къ м$фрамъ строгости. Въ 1825 роду 
смотритель ПШетровекохъ духовныхъ училищъ, прот. 
Таковъ Рождественск!Й донесъ ‘семинарскому правлен!ю, 
что, ‘за смерт!ю учителя высшато отдфленя Петра Танд- 
рова, м%сто его’ остается вакантнымъ, такъ какъ въ са- 
момъ Петровск® ‘не нашлось лицъ для занят1я этой долж 
ности, Семинарское ‘правлене ^ постановило’ назначить 
туда Николая Ромулова, копчившато курсъ въ 1824 тоду, 
и еще пе опредфлившатгося пока ни къ какой должности. 
Во время обучентя въ ‘семинарм опъ сяачала  получалъ 
жалованье, а затЪмъ пользовалея доходами @ъ зачислен- 
наго за нимъ '’д!аконскаго  м%ета. Но и помимо’ этого, 
Ромуловъ обязанъ быль принять это назначен!е, въ Силу 
прямого требовашя ‘сем. устава '); Въ ‘разсматриваемое 
время означенный студентъ занималея обученемъ дЪтей 
у одного помфщика въ с. Трубецкомъ, Балашевской ‹кру- 
ги. Получив предписаше отиравиться въ Петр6векъ, 6Н% 
р$шилъ уклониться отъ учительской службы’ и для эт0г6 
пософшиль вл, Пепзу—хлопотате 0’ священническомъ м%- 
стЪ. Между тЪмъ, смотритель Петровскихъ училищь время 
отъ времени ‘извЪщаль семинарское правленте, ‘что’ Рому: 


ловъ все еще не являлся. Чрезъ консисторио и 'благочин- 
нато ‘едЪлапы были’ студенту новых и’ строг!я' \напомйна- 

1) $ 259 Устава гласиль; „Дабы подвЪдометвенныя семинари 
училища не нуждались въ достойныхъь и усердныхь  учителяхъ, 
поставляется правило, чтобы лучние воспитанники семинарли, если 
потребуеть начальетво, не отрицательно принимали на себя 600т- 
вЪтетвенныя способностямь ихъ должности при УЗздныхь и при- 
ходскихь училищахь, по крайней мфрЪ на Четыре, года, и не 
входили бы вь 61е время въ посторони{я обязанности без въдо- 
ма мфотнаго училищнаго начальства“. 
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н1я— безъ дальнфйшихь промедлен!й поси$ шить къ м%сту; 
Но. такъ какъ и послЪ сего Ромуловъ продолжаль жить въ 
Пенз%, преосв. Амврос1й пс порядаля подвергнуть его штра- 
фу „въ страхъ другимъ“, а именно —отобрать у него атте- 
статъ, каковой возвратить только по. истечени ‚тода, 
если Ромуловъ снова выдержитъ экзаменъ въ. семинар- 
скомъ правлен!и по всфмъ предметамъ, коимъ обучался, 
Академическое правленте, признавъ, нужнымь подвергнуть 
Ромулова штрафу, „для предотвращеня и прочихъ воспи- 
танниковъ отъ подобныхъ покушенй“, наш.о . излиптнимъ 
дЗлать вторичный экзаменъ, а предписало только отобрать 
аттестатъ и вмфсто его выдать Ромулову свидфтельство, 
„съ прописашемъ означеннаго его поступка“ 7). Но; за то 
обнаруживаемое успзшными воспитанниками стремлене. къ 
служб въ своемъ. духовномъ вЪдомствЪ встр%чало со. сторо- 
ны. преосвященнаго полное сочувстве и самое дЪятельное 
участе. Въ 1820 году на имя Преосвлщеннаго. поступило 
прощене ученика. перваго (т. е. высшаго), отдфлешя Низ 
колая. Катетова „о произведени его въ. Пензенек | каз 
ведральный соборъ въ священяика“. По справкз оказиа- 
лось, что это былъ первый ученикъ въ классЪ; до, окон: 
чан1я курса ему оставалось ‚ всего. 4. месяца. , Преосвя- 
щенный согласился посвятить Катетова, но съ. тЪмъ, что- 
бы онъ, обязалея подпиской-— окончить курсь, учешя. 'Та- 
ковая и была отъ ‚ученика отобрана, и онъ еще на школь* 
ной скамьф сдЪлался 1ереемъ °). Заботясь объ учащейся 
молодежи прёосв. Амвросйи вообще къ ссминар!и им лъ самыя 
близк1я, любвеобильныя отношен1я. Нужды заведев!я ему 


были всегда хорошо известны, и владыва часто дЪлалъ 
т или иныя распоряжен!1я прежде поступлен1я къ нему 


т) Арх. П. д. сем. 1825 т. № 29. 
?) Тамъ же, 1820 г. № Обь, 


— 833 — 


оффиц1альныхь  донесен!й отъ. семинарекаго начальства, 
при, этомъ для скорости дфла, иногда ‘даже собетвенноз 
ручно ‘писалъ отъ себя бумаги въ семинар. Такихь автоз 
графовъ,.. не мало. сохранилось среди: докумевтовъ семи- 
нарскаго ‘архива. 

Къ дЪламъ учебно-воспитательнымъ преосвященному” ве 
приходилось прилагать особенныхъ. попеченй: ВмЪст 6 
преобразовантемъ семипарти, ‚ педагогический ‘персоналъея, 
какъ мы видЪли, обновился свфжими, молодыми теилами; 
почти вс изъ назпаченныхь лицъ проявляли г необычайз 
ную, энергио и любовь къ’ своему дЪлу иодоставляли опро- 
свЪщенному архипастырю великое утЪшенте: ``Шо ‘крайней 
мБрЪ, бывшая въ 1821 тоду ‘ревизтя семинарти ‘нашла 
учебное лд№ло. поставленнымт. › удовлетворитольно; “т та 
воспитательная ‚о часть. аттестована была ‹ ‘ревизоромъ 
высшему начальству. даже съ с наилучшей сто- 
роны 1). Поэтому. заботы пр. Амвроея были налтравлены, 
главнымъ образомъ, на вифшнюю сторону жизпи заводо= 
ня, на. матер?альныя егосвужды и потребности. 

УсмотрЪвъ, что при. семинарии ныть больницы си ‘евоя 
его. врача, каковые; требовались ‘уставомъу ’ ПТреосвящен= 
ный, вскорвоже посл своего. ветуплемя на’ Пензенскую 
каеедру, указалъ семинарскому начальству она необходи= 
мость, устранен!я. этого! недостатка. Но: въ семинарии, ‘по 
недостатку ли помфщешя; или що’ другимъ причинамъ: 
предложене ‹архипастыря. ‹ оставалось невыполненнымъ: 
Безуси$ шно. напомвивъ:0бъ: этомъ оеще ‘незлодинъииразъ, 
преосвященный, наконець, 23. .марта: 1821 года’ вошелъ 
въ семинарское правлене съ слфдующимъ строгимъ нред- 


1) См. „Первая ревия въ Пензенской ‘семинари и ея по- 
слфдетвия“. П. Е. Вёд. 1899 г. № 10, 380 стр. 
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ложенемъ: ° „Посл многократныхъ напоминан! и при- 
твержден!й мзихъ  словесныхъ  членамъ  семинарска - 
го ‹ правленя, чтобы при семинар! учреждена, 
была больница и приглашенъ лекарь, я до сихъ поръ 
не вижу исполнен!я по сему предмету, весьма ‘не мало- 
важному, а потому вынуждаюсь симъ, учинивъ на невпимане 
членовъ правленйя къ моимъ внушен!ямъ и обязавностямь 
своимъ замфчане, предложить ‘правленйю, дабы не уко* 
енительно учреждена была при семинари больница и 
приглашенъ лекарь для  пользован1я больныхъ.“ Строгое 
слово владыки возымЪло свое дЪйств!е; черезь два мЪеяца 
больница была открыта и врачь приглашенъ '). 

Имя въ виду, что съ открычемъ новыхъ уЪфздныхъ 
училищь должно было увеличиться число воспитанниковЪ 
семинар!и, пр. Амврос!й призналъ необхолимымъ расширить 
семипарскя  здан1я. Вопросъ о недостаточности” лом 
щен! быль возбужденъ еще до его прибыл1я въ Пензу, 
вскорв по преобразования  семинари. “Преосвященный 
Амвросй поетавилъ этоть вопросъ на’ очередь‘и при 
своей ‘энерг!и и настойчивости ^ несомнфнно привелъ бы 
задумавное дЪто въ исполненте, но владыка весьма не долго 
пробылъ ва Пензенской каоедрЪ, и это его ‘нпачинан!е 
дождалось своего осуществлентя чуть ли не чрезъ. полето- 
лЪт1я, Въ  декабрв 1825 года Преосвященный ° выбылъь 
изъ Пензы; разставаясь съ Пензенской епарх1ей, онъ 
покидалъ и вообще службу; причиной этого было раз- 
строенное здоровье, которое надломилось трудами по упра- 
влен!ю. епарх1ей и разными непр1ятностями отъ’ столкно- 


1) Тамъ же, 1821 г. № 338. Первымъ врачемъ въ семинарш 
быль Августь Шейдтъ. 
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вен й съ гражданскими властями !). Соглавно собственной 
просьбЪ, преосв. Амврое1й былъ уволенъ для жительства 
ВЪ редную Новгородскую епархио, въ Кирилло— БЪлозерскй 
монастырь, въ коемъ и оставался до конца дней своихз. 
ЗдЪсь онъ прожилъ около двухъ лфтъ въ удаление етъ 
мра и людей, проводя время въ подвигахъ молитвы, 
воздержан!я и безмолвтя. 
А. Троицкий. 


(Окончане будетъ). 


Смоленскй храмъ въ г. КраснослободскЪ ?). 


Духовенство храма. Общуя свЪдЪн1я о состав 
клира. Съ самаго основан!я прихода клиръ при храмЪ 
состоялъ изъ четырехъь лицъ: священника, д1акона, дьячка, 
и пономаря. Это явствуеть изъ надписи метрикъ за 1771 
годъ: „Книга метрика города Красиеслебодска, церкви 
Гоанна Крестителя, попа Алексея Амвросева, длакопа Ва- 
сил1я Васильева съ причетники“. Четырехличный составъ 
положительно утверждается клировыми вЪдомостами 1794 
года, гдз значатся ве четырелица поименно, и 1798 года, 
гдБ значится положительно: „При оной церкви, по силЪ 
увазовъ, по дворовому числу быть положено: священникь 
1, даконъ 1, дьячекь 1, пономарь 1, а всего 4“ — 
Съ 1822 года д!аконское мЪето „за малеприходствомъ“ 
было упраздвено; а въ 1828 году „по желанию прихожанъ 


') Обь этомь подробно сообщается въ стальв М. Сацердотова: 
„Преосвященный Амвроей, епископь Пензенсюй и Саратовсюый“. 
П. Е. Ввд. 1890 г. № 15. 

3) Окончаше. См. № 18. 
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Ш’ що количеству душь, ‘оное м%сто возстановлёно ‘опять !). 
Юъ›1869 года, ео’ времени сокращеня ’ шталовъ, причта 
Шоложено:. ' священникъ ‘одинъ и два причетника 3). ‘Съ 
1988 чтода' причта ‘положено два лица: свящённякь ‘и пса- 
домщикь, каковой’ составъ ‘остается и’ донын%, ‘причемъ 
псаломщическое ‘м$сто” занято лицомъ въ’ дакойскомъ 
санЪ. $ 

Свлщенно-церковно-служителями при Смоленской церкви 
были слЪдующия лица: 

Священники: 1) Алекой Амврос!евъ. Метрическая 
книга за 1771 годъ выдана на его имя. 2) Матоей 
Михайловъ. Опредфлевь въ 1776 году. Въ 1795 году 
въ документахъ онъ уже не значится; но.куда онъ‘выбылъ, не 
извЪетно. 3) Алексей Ивановъ. Опредфленъ въ 1795 году. 
Умеръ апр. 2’ дня, 1809 года, 67 лЪтъ отъ роду, 4) Филицпъ 
Сидоров. Ироизведенъ во священника къ сей церкви въ 
1809 ‘году, ‘въ семинарти не обучался. Умеръ 1823 года. 
5) Стёфанъ Ивановъ Соколовъ; опредфленъ къ сей церкви 
въ' 1824 году; обучался въ Пензенской семинар!и „съ 
окончанемъ философехаго курса“. Умеръ 1835 года, марта 
15 дня, “5 ‘лЪтъ, отъ горячки. 6) Тоаннъ АлексЪевъ То- 
лузаковъ, кончивиий курсъ Ченз. духовн. семинар! съ 
аттестатомъ ‘1-го разрада; опредЪлень къ сей церкви 
1835 ‘года, мая 27 дия. Отчисленъ въ заштатъ по болЪз- 
ни 97 мая 189] года, Скончался 18 сентября 1891 т 
7) Тоаннъ Васильевь Голубинск1й, студенть Пенз., дух. 


1) Клир. в$д. '1829' года, 
*) Клир. вл. 1876 года. 
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семинар 1878 года. Проходя должность учителя Краено 
слободскаго луховнаго училища, въ 1881 году онъ оире 
дЪленъ быль во священника къ м%стному собору, а. въ 
1891 году 27 мая перемфщенъ къ сей Смоленской церкви. 

Птаконы: 1) Василий Васильевъ — посвященъ во дтАвона, 
въ 1765 году; въ 1805 году отчисленъ въ заштатъ; въ 1814». 
скончался 73 лБтъ. 2) Гавриль Андреевъ-—значитея 
только въ подписи подъ метриками за 1805 тодъ’ де 
октября мЪ$елца. 3) Никифоръ Смирновъ.” Его ‘подписи 
значатся подъ метриками 1506 ‘года. 4) Петръ' Петровъ. 
Его подпись въ метрикахъ 1808 года. 5) Авдрей Ива- 
Новъ съ 181] года, служилъ при сей церкви до 1891г, 
когда перем щеноь быль къ мъЪетной  Благов5щенской 
церкви. 6) Григорй АггЪевъ, въ семинари не обучалея; 
служиль при сей церкви въ 1823 году. 7) Лоаннъ ' Не- 
респ ловъ въ 1829г. 8) Павелъ Петровь Смирновъ, обу- 
чался въ семинарии до 3-го отд$ленуя, постуциль ‘въ 18291, 
служиль до 18532 года. 9) МатвЪй Изидинъ-—поступиль’ 4 
янв. 1832 года; вь 1838 году перемфщенъ къ мЪетному‘.60- 
бору. 10) оавнъ Петровъ Бекетовъ, изъ низиато отд5лешя 
Пенз. семиварш, служилъ съ 1833 до 1838 тода, ‘когда 
выбылъ въ г. Городище. 11) Алекой Аеанасьевь Гумен- 
ск1й— опредЪленъ съ сей церкви въ 1838 году 1юня "28 
дня; въ 1849 г. ноступилъ въ Наровчатек. Скановъ монастырь. 
12). Отефанъ Петровъ  Омирновъ. ОпредЪленъ’ въ 18497 г., 
скончался въ 1870 г; 13) Васил Махайловь Миролю- 
бовъ-—опредфленъ въ 1870 году; переведенъ въ (Пенз: жа- 
оедрал. соборъ въ 1878 ‘году. 14) Владимръ Макаровъ 
Грушевск1й, на псаломщической вакансии, съ 1877 года, 
скончался 15 февр. 1883 года. 15) Евгемй Петровъ › о- 
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кровскуй съ 1883 тода, на псаломщической вакане!и, ©0- 
стоитъ донын$. 

Дьячки: 1) Оеодоръ Тимофеевъ—умеръ 1790г. марта 
16 д. 2) Васимй АвдБевъ— опред ленъ въ.1 792 т, 3) Петрь 
Алекс$евъ, 11 лЪтъ, сынъ священвика, обучаетъ. псал- 
тирь; писать не умЪфетъ. 4) Евдокимь Ивановъ— опредЪ- 
ленъ въ 1802 году, а въ 1820 т. значитея въ клировыхъ въ 
посл днй ‘разь. 5). Аеанайй Фалипцовъ, опредфленъ 
1821 года, по. отршени въ 1828 году, ‘опредфленъ’ во 
дьячки Владим!рской церкви г. Краснослободска. 6) Ди- 
митрй Егоровъ—опредЪленъ въ 1823 г., служиль о до 
1833 года. Съ сего года по 1337 годъ  дьяческое 
мфсто было зачисляемо за учениками дух. училища: ‘сна- 
чала — Димитраемь Сторожевымъ (1835—1534 г.), потомъ 
Иваномъ Смоленскимъ (1835—1836 г.г.), 7) Паволь 09е- 
доровъ, въ 18836 году переименованный во дьячка изъ по- 
номарей сей церкви, каковымъ онъ состояль съ 1813 го- 
да. Скончался 1843 года, 27 авг. 46 л. отъ горячки. 8) 
9едоръ. Ивановь А лекторовъ, переименованный во дьячка 
изъ пономарей сей перкви въ 18483 году, въ каковой 
должности состояль съ 1837 года: Въ 1849 г. перем®- 
щенъ въ мстный с0боръ. 9) Павелъ Отепановъ: Слобод- 
ек1й—опредЪленъ въ 1849 г., скоячалея 8 янв, 1550. то- 
да, 43 лфтъ, отъ чахотки. 10} Николай Павловъ \Сло- 
лодск1й, сынъ предьдущаго, опредЪленъ въ 1859 году; 
перемфщенъ во д1акона въ каоедральный соборъ въ 1866 
году: 11) Хараламшй Васильевь Тиховъ—опредЪленъ въ 
1866. году; въ 1877 году перемфщенъ въ с. Тюнярь„Торо- 
дищенскато у%зда. 12) Пеаломщикъ Витазй Егоровъ’ К/ом- 
модовъ-—опредфленъ въ 1579 году; получивъ здЪеь сать 
д1акона, въ 1889 году перемфщенъ въ с. ОВхозву, Ни- 
кольское тожъ, Пенз, уЪзда, 
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Пономари: 1) Акимъ ИвановЪ значится въ метри- 
кахъ за 1792 годъ. 2). Козма Пантелеевъ-—значится. въ 
клировыхъ за 1794. годъ. 3) Елисей Яковлевъ Виногра-л 
довъ—опредфлень въ 1843 г.; исключевъ изъ духовнал 
то; звавя въ 1849 году. 4) Иванъ Серг%евъ Рудневъ.— 
опредфленъ. въ 1839. г.; скончался 14 сент. 1879 года. 

Образовательный цензъ духовенства и его дзя- 
тельность. Съ основашя прихода до 1820 года все духо* 
венство храма было изъ „неученыхъ“, обучавшееся. чтен!ю, 
изн!ю и дерковному уставу при церквахъ у своихъ отцовъ 
и дьдовъ. Достойно примЪчаня и то, что въ число дьячт 
ковъ конца прошлаго столт1я (1795 г,) есть неум$юцщий 
писать, и въ подписи въ клир. в%домостямъ значится: 
„вместо дъячка Петра. АлексЪеева за неумфемъ писма 
руку приложилъь пономарь.” Но нужно имфть въ виду, 
что этотъ дьячекъ, ‘сынъ мЪетнаго священника, въ эту по- 
ру быль 11 лЪть и значитея „обучающимъ исалтирь.“ — 
Первый изъ получивших школьное образоване быль, свя= 
щенникъ Отефанъ Ивановъ Соколовъ, о которомь въ. кли- 
ров. вфдомостяхъ за 1824 годъ сказано: „обучалея въ Пен- 
зенской семинар!и съ окончашемъ философскаго курсах“. 
ДальнЪйние священники —- Толузаковъ и Голубиневй — сту- 
денты, Пенз. духовной семинарш. Д1аконы, начиная съ 
Павла. Петрова Смирнова, съ образованшемъ духовно-учи- 
лищнымъ, а н%которые уволены изъ низшихъ  классовъ 
дух. семинар!и. — Овз ди о дЪятельности священников 
до Филиппа Сидорова въ документахъ никакихъ не имфется. 
Этоть. же священцикъ, а равно и сл5дующий за вимъ 
Степанъ Соколовь заботились объ обезпечени причта зем- 
ею; такъ, въ клиров, вЪд. 1851 года знатится: „съ 1822 
года (при Филипив Сидоров\) отыскиваетея писцовая зем- 
ля Въ количеств 268 десятинъ съ несколькими  саже- 


== 


нями по бывшей ‘привадлежности овой Предтечеву  ‘мона- 
стырю, который упраздненъ въ 1764 году, и церковь обра- 
щена въ описуемую приходскую.“ Священникъ Тоаннъ 
Алекс\февъ Толузаковъ рисуется въ документахъ весьма, 
дЪятельнымъ; такъ, въ его священство (съ 1846 по 1853 
годъ) построенъ новый, въ настоящее время существующий 
каменный храмъ. Но его личная дЪЖятельность не отрани- 
чивается предзлами прихода; съ 1840 г. онъ быль при- 
сутствующимъ Краснослободскаго духовнаго правлен!я, съ 
1851 года по 1857 годъ быль благочиннымъ духовенства 
1-го Краснослободскаго округа. За свою многостороннюю 
и полезную дЪятельность онъ былъ отличаемъ и началь- 
ствомъ: онъ имфль награды до наперснато креста вклю- 
чительно и орденъ Владимтра ГУ’ст. за пятидесятил$тнее слу- 
жене въ священномъ сап\.— Д1аконъ АлексЪй Аоанасьевъ 
Гуманекй, впослфдстти игуменъ ° Алишй, = отличался 
р»дкимъ  незлоб1емъ и, простотою и вообще высокохри- 
сттанскою, нравственною жизнтю. Онъ-—сынъ священника; по 
исключени изъ шитическго класса Пензенской семинар! 
въ 1818 году, опредфленъ дьячкомъ къ кладбищенской 
Успенской церкви ‘г, Краснослободска; въ 1829 году 
марта 13 дня рукоположенъ къ оной же церкви во д1а- 
кона; въ 1832 тоду перемфщенъ въ т. Городище, въ Тро- 
ицкй с0б0ръ, тдЪ, бывшв д1акономъ, приходилъ должность 
въ городскомъ Троицкомъ приходскомъ училищ; а въ 
1838 году юня 28 д. перемфщенъ къ сей Смоленской 
церкви, будучи 37 лЪтъ отъ роду; онъ былъ вдовъ и 
имфль единственнато сына Артем!я, который, по оконча- 
ни курса Пензен. дух. семинар!и въ 1848 году, скон- 
чался отъ свирфпствовавшей тогда холеры. Это горестное 
лишен!е и совершенное одиночество заставило и отца д1а- 
ВОНА ИСКАТЬ духовнаго успокоеня въ ст$нахъ обители, и 
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вотъ въ слфдующеиь 1849 году мы видимъ его поступив- 
шимъ въ Наровчатск Скановъ монастырь. На этомъ и 
оканчиваются документальныя св®дЪн!я Смоленской церк- 
ви объ этой общеизвЗстной въ епарх!и личности. Скон- 
чался онъ въ арх1ерейскомъ домЪ, въ восьмидесятыхъ го- 
дахъ, бывъ Арх!ерейскимъ духовникомъ, въ сан  игу- 
мена и имфлъ уже налицу. ' 

Средства содержан!я причта. Издавна въ клиро- 
выхъ вфдомостяхъ пишется: „средства содержан1я причта 
посредственны“. До 1860 года эти средетва составлялись 
изъ доброхотныхъ даяюй отъ прихожанъ за требоисправ- 
лен1я у нихъ. Съ 1860 года начинаютъ поступать пожер- 
твован1я въ пользу причта, въ вид вфчныхъ  вкладовъ, 
процентами съ которыхъ должны пользоваться члены при- 
чта за поминовене родственниковъ жертвователей. Тако- 
выхъ вфчнныхЪ вкладовъ въ пользу тричта въ настоящее 
время  имЪется 1977 фт. 50 к., съ коихъ въ пользу 
причта получается °/0 сто рублей. Земли же при сей 
церкви, коею пользовалея бы причть, никакой нЪтъ, хотя 
при монастьрЪ Предтечевз, на мстф котораго явился 
вывфшнй Смоленсый храмъ, было земли въ весьма до- 
статочномъ количествЪ '). Но куда она дфлась по за- 
крытш монастыря, это остается неизв стнимъ Въ васто- 
ящее время для пользованя причта имЗется 06060 жертво- 
ванный капиталъ. въ количеств» 1400 р., 9/0. съ котораго 
и пользуется причтъ вмЪ сто земли; процентовъ этихъ въ 
годъ получается 53 р. 20 коп. Остальныя @редства су- 
ществован7я причта составляются изъ доброхотныхъ  да- 
явй прихожанъ за требоисправленя; средства эти ‘можно 
признать достаточными. 





т) Надигсь архим. Тосифа; на Больш, Требник И. Могилы, 
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Составъ прихожанъ. Изь метрикъ церкви, за 17741 


годъ. и послфдуюцще видно, что большинство . прихожанъ, 


били, крестьяне. Они. именуются дворцовыми и р%дко. по- 
падается  ваименоване „однодворець.“. ВромЪ . крестьянъ 
въ. числ прихожанъ были. купцы, ‘а позднЪе. (1798, г.) 
и, мщане, Съ 1800. года. наименоване : „дворцовые кре- 
стьяне” сходитъ со страницъ метрикъ, & на ихъ мфето 
появляютеа удЪфльные крестьяне, и. цехи. Съ.. 1810, года 
звляется, полная, возможность видЪть составь прихожанъ 
по сослевямъ и. количество. ихъ,такъ какъ съ. сего года 
храпятея- духовныя росписи прихожанъ. Приходъ въ. томъ 


тоду. состоялъ »„кром%. духовенства, изъ а) штабъ —оберъ- 


ундеръ: офицеровъ, 5 душъ м. п.,б) секретарей, регистра- 
торовъ и кавцеляристовъ 15. дь, в). купцевъ, мщанъ, ‚це- 
ховъ; 79 душъ, г) шляхетскихь и’ прочихъ  чиновниковъ 
и, дворовыхъ.: людей, ихъ, 27. душь; д), удЪльныхь. | кресть- 
янъ 196 душь, а веего 357 д. м. пола. Этоть составъ 
прихода, за исключенемь „шлахетскихъ и дворовыхъ. лю- 
дей; съ замфною. „секрегарей, ‹ регистраторовъ и канце- 
ляриетовъ“ ‘статекими, а штабъ’- оберъ-унтеръ офицеровъ“ 
военными, остается и доселЪ; только крестьяне овмЪсто 
„удфльныхъ” ‘имепуются  „казенными“. Въ. 183 рт. появ» 
ляется впервые налменоваюте приходской. деревни. Грачев- 
ника; ‘стоить она зар. Мокшею; въ 3. в, отъ о. города; 
въ ней “22. двора: прихожанъ Смоленской ‹ церквити 20 
дворовъ;, причисленныхъ къ приходу’ Благовфщенекой и 
-Нокровской тородекахъ. церквей. Въ 1852. и 53. тодахъ 
является ,Градсвй Выселокъ“ съ прихожанами-—кресть- 
‹янами; въ 1854 отоду этотъ выселокъ именуется. „Бобыль- 
ск1е Выселки“, или просто „Бобыли“;: или: Вазачье“‹еъ 
20 дворами крестьянъ Бобыльской сотни.— Эта деревенька 


въ 3-хъ верстахъ отъ ‘храма, къ’ сфверу ‘отъ города, по 
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Пурдошанекой дорог®. Въ д. Грачевник® съ 1896 года 
существуеть школа’ грамоты, ‘для ‘которой въ! 189 7т. 
построено: особое: здане, г.990} ›г400 
Благотворители ‘храма: Неизгладимы” "вв памяти 
прихожанъ. ‘должны быть. ‘благотворители’ ‘сего’ храма. 
ВсЪхъ ‹‘благотворителей ‘храма, благодаря Бога; весьма 
много и’благотвореня ихъ весьма разнообразны, Везхъ 
ихъ можно раздфлить па ‘три категории: къ первой’ можяо 
отнести тЪхъ, кому ‹ прихожане. ‘обязаны! св. ( мфетомь 
молитвы —- храмоздателей; 650 второй тфхъ, кому прихо- 
Жане обязаны благолЪшемъ обстановки въхрамф-жертво- 
вателей различными вещами изъ, утвари: церковной, ‘и 
къ. третьей тВхъ, кому обязанъ, храмъ. своими ‘средетвами 
——жертвователей деньгами: 
Къ перзой категор1и ‘относятся ‘слФдующияи ‘лида: 
1) Московсюй куцець: Андрей 'Гарасовичъь Меляковъ, ^с0- 
орудиви!й . въ 1772 г. прежний первый приходов ‘камен- 
ный храмъ; 2). Краснослободскй купецъ Абрамъ Дими- 
труевичь . Муромцевъ, ‘устроивний о‘ каменвую колокольню 
съ храмомъ внутри ея св. ‘воликомуч, Варвары “Но: ине- 
сравненно. большую благотворительность ‘для ‘приходекато 
храма оказалъ усерднфйций юъ церкви Божлейиврихожа- 
нинъ,  почезный  нотометвенный“ гражданивъ, 3) Абрамъ 
Лукичь Невюковъ. ГлавнЪйпия  исправаен1я и) нужды 
перкви удовлетворялись на’ счетъ сего’ 'благотворителя. Въ 
частности въ; 1835 г. ‘онъ ‘пруобрЪлът за собетвенныя 
средства серебряную’ризу къ омФстному образу” Господа 
Саваооз/, въ {350 руб. сер.; которая виосл5детвйио аа вы- 
золочена; въ. 1842г. имъи же» пожертвовано'. полное ‘евя- 
щенническое и д1аконсков облачене въ ‘200 руб. ‘вер. 
Имъ же совмЪотно ‘съ его  братомъ--4&) ЦШетромъоиЛуки- 
чемъ, нео мене егоизвЪетнымъ ‘по’усердию’ и ‘блаточест!ю, 
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бооруженъ новый каменный величественный храмъ, 0езЪ 
всякой помощи со стороны другихъ прихожанъ. Ими пр1- 
обрЪ$тены досел$ украшающ!я храмъ четыре паникадила; 
первое великое въ настоящей церкви и три малыхъ въ 
трапезной; лампады серебряныя предъ мЪстными образами, 
три подев$чника запрестольныхъ. Абрамъ МЛукичъ  по- 
жертвовалъь колоколь, вЪсомъ въ 176 пуд. 15 фув., стои- 
мостью въ 2015 рублей; въ слБдующемъь 1854 г. овъ 
украсилъ мЪстный образъ Спасителя сребропозлащенною 
ризою, вЪеомъ въ 21 фун. 21 зол. съ вБацомъ, убран- 
нымъ изумрудомъ, мелкими бриллантами, стразами, гра- 
натами и мелкою бирюзою. Петръ Лукичъ въ 1860 году 
пожертвоваль въ храмъ сребропозлащенные потиръъ и дис- 
косъ съ прочими къ нимъ принадлежностями, вЪсомЪъ въ 
14 фунт. 39 золотн., стоимостью въ 900 руб. 

Ко второй категори благотворителей храма относятся 
слЪдующия лица: 1) Евдомя Ивавова Ненюкова, купече- 
ская жена; въ 1853 г. она пожертвовала плащанницу 
бархатную, малиповаго цвЪфта, шизую  золотомъ и сереб- 
ромъ съ бисернымъ уборомъ, въ 400 руб. сереб. 2) 
АлексЪй Андревичь Соловьевъ, ночетный потомственный 
гражданинъ, въ 1859 г. пожертвовалъ сребро-позлащен- 
ныя хоругви, съ таковыми же в1янями, цЪфною въ 800 
руб. сер, а въ 1896 г. пожертвоваль церкви ‘усадьбу 
съ стгрымъ домомъ па ней и садомъ, для жительства 
причта, стоимостью въ 500 рублей. 3) Ксешя Лукинична 
Соловьева, мать предыдущаго благотворителя и сестра 
храмоздателей А. и П.` Лукичей; въ 1861 году пожерт- 
вовала полное облачен1е священническое и  даконское, 
‚ маливовобархатное, шитое голотомъ, въ видз  пальмъ, 
стоимостью до 900 руб. сереб. 4) Ироида Петрова Не- 
нюкова, купеческая жена, пожертвовала полное священ- 
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ническое и длаконское облачен!я изъ еребро-позлащеннойиар- 
чи; стоимостью" въ” 700’ р.; 5) ‘Анна’ ‘Александровна 7 Со- 
ловБева, купеческая жена; пожертвовала ‘два’ полных ‘06+ 
лачентя: дла священнослужителей: одно серебряно-атласное, 
другое сребро-позлащенное атласное стоимостью ‘до'200 руб:; 
6) Евдокля ›9едорова ‘Бажанова, Краснослободекаятвуп+ 
чиха, пожертвовала два полвыхъ евященнослужительскихь 
облачен1я: одно. черно-бархатное, ‹великопостное; остоимо: 
стью! до‘ .150 руб. си другое-золотое ‘мишурное) стоимо: 
стью. 75 руб. 1) Елена Ивановна Каршова, Красноелоз 
бодскал. купчиха, пожертвовала образъ 'Знамен1я` Иреевя» 
тыя Богородицы въ’ сребро-позлажщенной 1 ризЪ,! въ ' рам% 
съ золоченною р3зьбой на‘ пъедесталВ с краенато 
дерева ‹ столарной' работы, цзою’ въ 140 рублей; и 
священнослужительское полное облачеве: въ 75 р.8) Васи: 
ий О9едоровъ Невюковъ, Врасноелободсый купец, ножер: 
твовалъь 12. иконъ’дванадесятыхьъ  праздниковъ,'  аналой* 
ныхЪ! въ 60. рублей; 9) Иванъ 'Тимофеевичь `Гурвевъ 
Краснослободскай купецъ, пожертвовалъ: полное священное 
служительское ‘облачене изъ сребро-позлащенной ‘парчи, 
стоимостью ‘до 100 руб; и запрестольный семисвЪя 
чниюкъ (въ 60. руб.; 10) Иванъ Казанцевъ, "Нижегоз 
родскй купецъ, пожертвовалъ. вырЪзное распяте. Спаси- 
теля съ предстоящими „Матерью. Божею ‘и. Тавномъ» Боро’ 
словомъ, стоимостью въ 300. руб,; 11) Семенъ и Але» 
ксЪй, Константиновы. Смирновы, братья: купцы; ‘пожертво- 
вали на главный престолъ и жертвенникъ ›облачен1е: ма 
линово-атлаеное съ. золочеными крестами, ‘стоимостью до 
15 руб. 12) дворянинъ Навелъь Кузьмичь: › 'Толовон? 
никовъ, 13). купецъ. Николай Иетровъ Касаткин” и 14) 
мфщанинъ Павелъ Ивановичь Дубровскй пожертвовали 
полныя священническля и д1аконск1я. облаченя-— каждый 
по одному, стоимостью каждое до 75 руб. 
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Къ третьей калегор!и благотворителей храма ‘относятся 
слфдующя лица: 1) Ивань  Абрамовичь  Ненюковъ; 
почетн. потомств. гражданинъ, сынъ храмоздателя, въ раз- 
ное время пожертвовалъ капиталъ до 2000 руб: ` процен- 
тами съ котораго должны пользоваться част1ю церковь, част1ю 
причтъ. оной; 2) Степанъ Степановичь Ненюкозъ, внукъ 
храмоздателя, пожертвоваль въ 1875 г. капиталь въ 500 
руб., проценты съ котораго идуть— одна половинавъ пользу 
причта, а другая на пр!обрЪтеше домовъ въ собственность 
церкви; 3) Ксешя Петрова Фетисова, купеческая жена, 
дочь храмоздателя П, Л. Ненюкова, вь 1882 году пожер- 
твовала 1500 р. на предметъ пр1обрЪтен1я земли для 
церкви въ пользоване причта. 

ДалЪе идутъь жертвователи незначительными суммами отъ 
50-ти до 100 руб., таковы: 4) Варвара Николаевна 
Образцова, купеческая жена, 5) Анна Зинива, 6) 1ерей 
Косма Тихомировъ, 6) Флоръ @едотовъ Котовъ, 7) Гав- 
рилъ Ятайкинъ, крестьянинъ, 8) Иванъ Тимофеевь Гурьз 
евъ, 9) Пазелъ Ивановъ Дубровский. 

Церковные старосты и представители от 
прихожанз. Пряходо-расходныя книги храма показы- 
ваютъ, что съ 1820 года по настеящее время при немъ былоб 
восемь церк. старость и трое представителей. До 1890 г., 
начиная съ 1807-го, подписа старость перковныхъ на 
книгахъ нтъ, а потому за то время старосты остаются неизвЪ- 
ствыми. ИзвЪстные жепо подписямъ старосты были сл дующие: 
1) Удвльный крестьянинъ 9едоръ Ивановъ, безграмотный, быль 
старостою въ 1820 году; 2) УдЪльный крестьянинъ Патапъ 
Сластухинъ съ 1821-го по 1832 годъ; 3) Купечесый 
сынъ Михаилъ Агаооновъ Карповъ съ 1832-го по 1844 
годъ. Кто былъ ктиторомъ далфе до 1850 года, книги 
умалчиваютъ. 4) Въ 1850—1851 годы—ктиторъ Ни- 
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колай Образцовъ, ‘вфроятно купец; 5) Аким АлексЪевь 
Ишинъ, Просинъ тожъ, вЪроятно, мщанинъ, въ 1852— 
1854 годахъ. Далфе опять слФдуетъ перерывъ до 1857 г. 
6) Съ сего же года  старостою является АлексЪй Баже- 
новъ и значится таковымъ до 1862 года включительно, 
`7) Въ 1863. году ветупилъ въ старосты Николай Але- 
ксфевичъ. Баженовъ, Краснослободскй купецъ, и служилъ 
до конца 1878 года. 8) Въ январЪф 1879 года избранъ 
въ старосты  Краспослободекй купецъ Иванъ Василье-’ 
вичъ. Офлугияъ, который завЪдываетъ хозяйственною частью 
храма донын%. — Требуемыхъ новою  инструкщею ' цер- 
ковнымъ старостамъ, представителей отъ. прихожанъ съ 
1890 года было трое,—это краснослободске купцы: Ди- 
митр!й АлексЪевичь Егоровъ съ 1890. г., донын прохо- 
дящий эту должность, Василий Александровичъ Лиховидовъ, 
служивиий съ 1890-го до 1899 года, и Николай Петро- 
вичь Касаткинъ съ 1899 года. 

Сказать что-либо о дфятельности ктиторовъ до Н. А. 
Бажепова, документы и преданя пе даютъ основан!я; о 
дЪятельности же двоихъ послфднихъ ктиторовъ долгъ тре- 
буетъ сказать слфдующее. Ктиторъ купецъ Н. А. Баже- 
яовъ, пынЪ умерпий, слЪдя за исправностью содержаня 
храма вообще, особенно любилъ, чтобы ботослужене благо- 
украшалось приличнымъ хоровымъ церковнымъ пфнемъ, 
и въ его ктиторство не было времени, когда бы въ Смо- 
ленскомъ храм\Ъ не было хора пЪвчихъ; и какъ регента, такъ 
равно и пЪфвчихъ за ихъ труды ктиторъ вознаграждалъ 
почти изъ своихь только  средствъ. Хорошую по себ% 
память, оставилъ онъ и въ высшей степени  сочувствен- 
нымъ  отношенемъь къ нуждающимся низшимъ  членамъ 
причта, коимъ онъ овазываль помощь при веЪхъ радост- 
ныхЪ или горестныхь событяхъ въ живни, Ктиторъ  ку- 
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пець И. В. Бфлугинъ за ‘лвадцатил ме свобго ‘служения 
очень многое успфль ‘сдфлать для храма. Оъ его’ поетуп* 
лента ‘начался капитальный 'ремонть” всего храма: отбита! 
прежняя сырая штукатурка и зам нена ‘новой, подняты” 
полы, — Въ его ктиторство нр1обрЪтенъ новый’ большой ко- 
Токолъ въ 300 пуд. вмфсто разбитато, бывшато до ‘него’ 
ВЪ 176 пуд. На вопросъ, обращенный къ ктитору; „откуда 
ВВЯтЫ ‚средства; на перелит!е и пополнен!е в®са колокола“, — 
онЪ г отв®чаль: ^^ „Ботъ ‘послаль“. `Онъ принялъ  живЪйшее 
Участ1е въ ‘построени’ каменной съ’желфзной рвшеткой 
ограды и’вокругь храма‘ насахилъ тополей.. Въ самое 
посл днее время ‘результатом его энергической дЪятель- 
ности явился домъ съ флигелемъ для жительства причта. 
За свою продолжительную и полезную д%ятельность И. В. 
Бфлугинъ въ 1894 г. Высочайше пожалованъ ‘серёб- 
ряною на Станиславской лентф медалью съ надписью "за 
усердте.“ 

` Несчастныя  событ1!я въ приход%. ‘Прихожане 
Смоленекато храма, наряду ‘съ прочими  тражданамй, 
переживали и общуя несчаст!я; такъ, изъ метрикъ видно, 
что`вЪ 1848 году’ приходъ побЪфтила страшная ‘холера, 
отЪъ которой умерли 44 прихожанина, большинство  коихъ 
изъ ‘дер. Грачевника. Первый смертный случай отъ’ холеры 
быль ‘27 1юня; & послфднй 14 августа; такимъ образомъ 
холера ‘свир%петвовала въ приходЪ 49’ дней, ежедневно 
почти бёря по одной жертв въ среднемъ ‘вывод%. Холера 
повторялась еще въ 1858 году, но уже въ боле слабыхъ 
размфрахь; умерших ‘отЪ нея значитея 15 челов; ‘пере 
вый ‘смертный ‘случай относится къ’ 12 1юля, а посла’ 
къ" 22° сентября; Лалфе въ 1891 и 92 годах’ прихожань" 
—крёстьянъ и мфщанБ постигло тоже большое несчаче-= 
ложное ‘отсутсвие ‘урожая-—голодовва, Ново’ нремя' подан- 


> 
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ная помощь Правительствомъь и церковно-приходекимъ 
попечительствомъ  избавила б$дныхь  прихожанъ ( отъ 
необходимости испробовать горечь этого несчаст!я. 


Овящ. Г, Голубинсвй, 


Общий отчеть о приходф, расходф и остатк суммъ  на_со- 
держане Краснослободскаго духовнаго училища въ 1899 г, 








Въ остаткЪ отъ 1898 года состояло: 
&) наличными деньгами. .. Е 606 
6) билетами кредитныхъ учреждении ..| 4400 


Итого... 5006 


Въ течеше 1899 года поступило: 
Т. Сифтныхъ вазначен!й: 


а) По сыт Св. Сунода: < на содержаше 
личнаго состава Краснослободскаго дух. учи- 
лища на выдачу пеной и пособий. . ..| 8202 

6) По смЪтЪ, утвержденной Его’ Преосвя- 
щенствомъ, изъ м%ствыхъ средствъ: 

1) ВЪнчиковой и за листы разр шительной 


молитвы суммы. . .. ре Зе и 1000 
2) Оть 4-хъ женскихъ А училищ- 
НПО ес д. 200 





3) Взносевъ за содержаше въ Е: 
училища отъ 70 своекоштныхъ пане1онеровъ, . 
по 50 руб. съ каждаго, 3500 руб. п оть 
учителя приготовительнаго класса В. Евро- 
пейцева за пользован!е училищнымь ‘столомъ 
$026: ВОО а м сс ЗОО 
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р ориентиры ож Бо ити зжить ты ый 


`` `4) Подушнаго сбора отъ церквей ‘училищ- 
нато ‘окрурРаляосвеовола тоя зтааодофиол 1298689.54 
' Б) Взносовъ за право-—учен!я отъ воспитан- 
никовъ иносословныхъ, иноепарх!альныхь и 
 иноокружвыхъ въ половинномъ размЪрВ трех- 
'дЪтней сложности. . ео 1180'— 

`6) На пособ1е бфднымъ ученикамъ училища 
изъ личныхъ средствъ духовенства училищ- 
наго округа, согласво резолюци Его Пре- 
 освященства на журнал № 1 экстревнато 
съЪзда духовенства округа въ февралф 1895 
года, по одному рублю отъ каждаго причта 
Ооо НЫ, 22450 
’ 7) Процентовъ на запасвый капиталъ, со- 
стояний въ 29 закладныхь 31/20/о  листахъ 
' Дворанскаго Земельнаго Банка... . 2 10148 
’ 8) Процентовъ отъ обращешя  свободныхъ 
училищеыхъ суммъ вЪ течеше одного года въ 
сберегательной кассф Краснослободскаго уЪзд- | 
Нова ВНЕ че С, РО 51191 


| 
- Итого смфтныхъ назначений. .| 23999 67 












П. СверхемВтныя поступлен!я, 


1) Взносовъ учениковъ училища, живущихъ 
‘въ общежити, съ нлатою за ихъ содержаше, 
на первоначальное сбзаведеше, согласно ре- 
золюц!и ПреосвященнЪйшаго Павла, Епископа 
Пензенскаго и Саранскаго, посл довавшей на, 
' журнал училищнаго Правлешя отъ 10 те 
9390, пода аа № 2 пе ака 177 50 
2) Доходовъ отъ училищной церкви... 9615 
3) Поступило за остатозные матерталы отъ 
отита" бля ее“. = а 
4) Отъ продажи старыхъ купальныхъ мост» 


КОРЪ сия я о ° . ‚ ° Ф $. 4710 ° © 9—1 ° 


9140 








7 — 
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5) Отъь продажи негодныхъ дровъ. .. . 
6) Оть продажи сларыхъ бочекъ и кадей. 
7) Отъ продажи старыхъ ложекъ, вилокъ, 
ножей и проч. се: е дер отапене 910189 
8) Отъ продажи кирпича и дерев. кровати. 
9) Оть продажи битыхъ чугуна и сковородъ. 
10) Отъ продажи стараго хомута .. о. 
11) Оть матери умершаго ученика Василя 
’Орлова ша погребеше. ...- «мата 
12) Взыскано за разбитое стекло. .. . - 
13) Оть смотрителя и его помощника за 
О 





Ито; ое 
Ш. Залоговыя и переходящтя суммы. 


1) Поступило отъ обмфва кредитныхь на 
НАЛИЧНЫХ |} выбеоонаеот® сыне. ненвазичаны и 

2) Отъ портного Полозова въ обезпечене 
‘ подряда на пошит!е верхаяго платья церковно- 
‘коштнымъ  воспитаввикамь ее 
г 3) Оть крестьявина Гришанина въ обез- 
| печен!е подряда ва поставку бЪлаго хлЪба. 
с 4) Отъ крестьянина Ме рдовскихъ Полянокъ 
Г. Лемкива въ обезнечене постановки дровъ. 

5) Поступило отъ 6 лицъ училищной кор- 
порац!и въ пользу благотворительныхъ учреж- 
ден!й въ память Пушкина. ‹... 





Итого. . 








| 














4843 
Всего въ 1899 году на приходъ поступило ‚, |. 28437 


‚ Съ остаточными отъ 1898. года было. ....| 84444 





| 





91 
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РАСХОДЪ. 
1. Сизтные расходы. 


о 8 1. Содержане личнаго состава ° панс!0- 
неровъ 

&) По смт "ОВ: Суножа’ слили) цивкочи 
'° Противъ. смЪтнаго ‘вазначеня ‘’ употреблено 
| боле на 716 руб. 68 кои. 

6) Изъ м5стныхъ средствъ. ии. 
|’ Противъ смЪтнаго. назпачен!я  унотреблено 
‚болЪе на 177 рубей 18 коп., согласно’ дЪй- 
`ствительвымъ потребностямъ, по журнальнымъ 
| постановленямъ Правлен1я училища, вера | 
‚ денмымъ Ехо Преосвященствомъ. 
| $ 2. На удовлетворене воспитанвиковъ ча- 
‚емъ, сахаромъ, пищею, одеждою, обувью и 
бЪльемъ, столовымъ и постельным'ь приборами, 
‘учебными и письменными принадлежностями и 
‚ другими потребноетами; содержан!е двухъ над- 
 зирателей, эконома съ женой (до половины 
сентября), учителей —приготовительнаго класса 
и пня, кастелявши, 13 служителей; на вы- 
| дачу денежныхъ пособ1й бЪфднымъ  воспитан- 
НИЕамЪ.. хОвЕлом чхцаонодЧам, знникет 

Противъ емЪтнаго назначеня употреблено 
болЪе на 165 руб. 82 коп., велЪдетв!е содер- 
` жан!я въ общежития большаго числа  воспи- 





танниковъ, что видно изъ суммы поступлев1й 
панс1онернато взпоса. 





$3. Хозяйственные расходы. 


ОтдЪаъь 1-й. Содержан!е домовъ и ремонтъ 
ихъ; отоплене и освфщеше ихъ; а 
прислуг$; содержане‘ лошади;  пополнеше‘и 
ремонтъ посуды: чайной, столовой, кухонной 
и погребной; покупка разныхъ предметовъ по 


8212 


2757 

















дому: рогожъ, мочалъ, ламповыхъ стеколь и 
проч... -. онэкоэдтопу визе вцевн тантры о; 

Противъ' смЪтнаго ›`назваченТя ‘употреблено 
боле на 215 руб. 63 коп;,;’ всея детв1е' необ- 
ходимостн перестройки конюшни для лошади 
и озраски крышъ. 

Отдфлъ 2-й. Содержан!е библ!отеки, выписка, 
пертодическихъ издашй для фундаментальной и 
ученической библ1отекъ. и пэреплетъ ихъ. . 

Противъ смфтнаго назначен!я употреблено 
болфе на 52 рубл; 14 коп.) согласно ‘д№й- 
ствительной потр‹ бпости ина основан!и утверж- 
денныхъ Его Преосвященствомъ постановлевай. 


‚ Правленя. 


Отдфлъь 3-й. Канцелярск1я потребности и поч- 


‚ товые расходы. Е А" о елх с ь 


Противъ см$тнаго пазначеня  унотреблено 


‚ болфе па 4 руб. 85 коп. 


Всего по $ 3-му.. 


$ 4-й. Развые расходы. 


ОтдЪль 1-й. Содержаше церкви. . В 
Противъ см5тнаго назначен!я употреблено на 


‚100 руб. 15 к. болЪе на производство поку- 
‚ покъ необходимыхъ для церкви вещей за счетъ 


суммъ, поступившихъ отъ церкви, 
ОтдЪль 2-й. Содержаве больницы и медика- 


‘менты ..ВЯТЕмМВы ВВИОЗЕЛФЬЯ 


Противъ смЪтнаго назначеня употреблено 


менфе на 10 руб. 45 к., соотв тетвенно дЪп- 
ствительнымьъ потребностямъ. 


ОтдЪль 3-й. Мелочные и экстраординар- 


‚ные расходы, а ое . 














— 854 — 





Нротивъ смфтваго назначешя употреблено 
болфе на.5. руб; 75, коп., соотвфтетвенно ‘дЪй- 
ствительнымъ. потребностямъ. ... 


с . . 


Итого по $: 4-му: . 


П. Расходы сверхсм $ тные. .. 





овааение 
` Ш. Оборотныя и переходящуя суммы: 


| Шоступило въ ЁКраснослободское уЪ$здное 

| казначейство собранныхъ на благотворительныя 
учрежден!я въ память Пушкина, 

|. Выданъ залогъ портному Полозову. . : 
’ Выданъ залогъ крестьянину Т. Лемкину. 

| Поступило отъ обмфна наличных  денегъ 

`на кредитныя (т.е. взято изъ сберег. васеы) | 





Итого“. . 
Всего въ 1899 г ду въ расход было. 


Въ остатьВ къ 1900 году состоптъ ,. 








Библ1огразическая замЪтка. 


842 


4795 
27343 


6100, 


43 


4385 


7 
10 
25 


4751 











Практическое руководство для свяеннослужителей, 
систематическое изложене полнаго круга ихъ обязанностей и 
правъ. /7. И. Нечаева. Издаше седьмое, изм непное и дополнен- 
ное, съ приложен1емъ алфавитнаго указателя. Соб. 1900 г. 


ИЛИ 


Въ „Пензенскихь Епарх. ВЪдомостяхъ“ за 1895-й годъ 
(въ № 13-мъ) помфщень былъ отвывъь о „Практическомъ 
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руководствв для спященнослужителей“, 1; И. Нечаева, Въ 
текущемъ году эта клига вышла уже 7-мъ издашемъ, и 
безъ сомн®н1я, будетъ встр чена духовенетвомъ съ тмъ 
же сочувствемъ, съ какимъ” приняты были’ прежнзя ея 
издалия, и какого она заслуживаеть по своимъ достоинетвамъ. 


Книга ‘г. Нечаева ‘представляетъ собою не механическти 
сводъ церковно-гражданскихъ постановлений относительно 


пастырской дЪфятельности, а’ полное и стройное‘ изображе- 
не. идеала пастыря въ его жизни и служени. (Оъ ‘одной 
стороны. изъ книги видно, каковь долженъ “быть пастырь,“ 
по ученю богомудрыхъ. отцовъ и по правиламъ Вселенской 
Церкви, съ другой стороны она объяеняетъ, какъ о ‘па- 
стырь можеть и долженъ исполнять свои обязанности по 
постаповлетямъ и при мЪстныхъ. ‹условтяхъ ‹ собственно 
русской церкви. Въ этомъ, видЪ. разематриваемая: › книга 
можеть служить настолънымъ руководствомъ длярусекаго 
пастыря, желающаго стоять на высотЪ’ своего призвав: 

Внимательно слЪдя за ходомъ и развитемъ перковнаго 
права въ нашемъ отечествЪ, г, Нечаевъ. съ. каждымъ но- 
вымъ изданемъ своей кпити, исправлялъ и ‘дополнялу, ее, 
соотв тственно современпымъ требованямъ . русско-цер-; 
ковной жизни. Съ такими же. измфненями и дополненями 
вышло и. послЪдвее, (7-е) `издаше . книги ог. ‹ Нечаева, 
причемь  н%которыя  дополнемя ея имЪють важное 


практическое значене. Такъ вапр,  трактатъ о. благо- 
чинныхъ дополвевъ опредзленемь Св. Сунода 1897 года „0 


преподан!и благочинным руководсгвенныхъ указав кас&-.. 
тельно ихъ обязанностей въ отношении церк. школъ“.. По емы- 
слу этого опредфленя, благочинные не имфютъ законныхъ 
основан!й уклоняться отъ участ!я въ благоустройств$ церк. 
школъ; напротивъ;, обязаны ‘всемфрно’ ‘споспёшеетвовать 
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ихъ развито: и упрочению въ своихъ округах; ст должаы 
быть, ближайшими сотрудвиками у$здныхь: наблюдателей 
церк.. щколъ въ; наблюден!и за! народнымъ образовантемъ; 
и потому при обозрфни. церквей своего округа, > обозр»+ 
вать и церк. школы; должны. располагать сельсктя, обще» 
ства и частныхь лицъ къ. пожертвовавн1ямъ’ на церковно 
-прих. школы, а‘ церк. старость’ и’ церк, ‘причты въ уве- 
личен1ю обязательных взносовъ отъ церквей ° въ ‘пользу 
сихъ: школъ; должны располагать! подвЪдомое духовенство 
къ развит1ю существующих церковно-приходскихъ попечи- 
тельствъ и къ ‘открытию ‘новых5; обязаны ‘оказывать би- 
дъйств!е ‘уф$здному наблюдателю въ .собраши’ ‘статистиче- 
скихъ св дн! о приходахъ и причтахь и проч. 

$42, О’наблюден!и за правильнымъ изображентем св. иконъ“ 
имфетъ своими дополнен ями: а) опредЪлене Св, Суаода 1898 
года о недозволени; при’ устройствЪ  зрфлищъ, показы: 
вать, ‘при’ посредствВ такъ пазываемой живой фотографии, 
свящ. изображешя Христа Спаситела, Пресвятой Богоро- 
дицы и угодвиковъ. Вожтихъ; 6) циркуляръ министра впут- 
реннихъ дл '1896 г: 0 воспрещени, въ ‘предотвращевте 
кощунства” и соблазна, ‘вт’ сеценическихъ представлентяхъ 
совершать ‘‚молитвенныя и сходныя съ церк. обрядами 
дъйств!я (въ томъ числ употреблять крестное `знаменте), 
равно’ изображать“ свящ. предметы и употреблять духов- 
ныя 'од$ян1я“; в) распоряжев1е того же минисгра внутр. 
дЪль ‘0 недопущении печатантя въ типографяхъ, хромо- 
литографахь и тому подобных заведентяхъ изображений 
Божей "Матери ‘съ наименованемв „Спорительница 'ха%- 
бовъ ии ве 

1). Вопросъ. объ. охранени: благоговйнато, отношения и къ: св: 
иконамъ поднять быль и въ позднфйшее время. По поводу до- 
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Въ 8 53 „О бтагогов® ти и благочини при богоелуже- 
ни“ разъяспепа сущеость Высочайшаго повеля о под: 
ношешяхъ Ихъ Императорскимъ Величествамъ” св. ИБОНЪ, 
хлВба—соли и другихъ предметовъ, 

ОтдЪдъ о бракахъ въ родствВ или свойствв дополненъ, между 
прочимъ, важнымъ прим чан1емъ о безусловномъ воспрещеви 
(съ издашемъ циркулярпаго указа Св. Сувода отъ 9 авгу- 
ста 1885 г.) допускавшейся прежде въ пзкоторыхъ от- 
дВльныхь случаяхъ прибазки лашней степени при опре-. 
дВлени родства между свойственпиками. Положевне 0со- 
бой степени между однимъ изъ супруговъ и кровными 
родственниками другого, равно между кровными родствен- 
пиками обоихъ супруговъ вело къ тому, что въ днухрод- 
номъ  свойствв между лицами, находящимися ВЪ 
запрещенной для брака четвертой степени (напр. между. 


даннымь лицомъ съ одной стороны и съ другой вдовою 
сго: двоюр. брата, двоюр. еестрою. сто умершей жены, пле- 


мянницею его мачехи, свояченицею его брата ‘и т. под.) 
пасчитывалось пять степеней, въ которых бракъ  дозво- 
ляется, а въ трехродномъ свойств счетъ степеней при- 
ходилось пачинчть прямо съ 3-ей степеви, такъ что са- 


носоня Тверскаго преосвященнаго от 20: февраля 1900 г. о 
томъ, что въ г. Вышнемъ Волочкв торгують иконами „и вВь 
желзз тыхь лавкахь, и вь гатант»р`йныхь магазинахь, и вь игру- 
шечныхъ, въ посудныхь и даже мобельныхъ лавкахъ, скупа- 
ющих ветхое старье;“ что въ числв иконъ ветрфчаются пысан- 
ныя ‘на’ простой бумаг, на‘ кускахъ  досокъ и просто на’ щеп- 
кахъ; пиванныя, притомъ. въ неприличномъ: вид. указомь’ Св 

Сунода оть 20 мая сего. 1900 тода, между прочимъ, предпи- 
сано приход. духовенству имфть въ предфлахъ своихъ  прихо- 
довъ по возможности тщательно» наблюденю за торговлею икэ- 
нами, прэизводимою частными лицами, и въ случаяхь обнаруже- 
ня въ 661 торговлВ нарушэня существующихь  постатовланй, 

принимать ‘противъ‘ сего ‘указанныя въ `‘закочв иЪры. 
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мый законъ, по которому бракъ вЪ первой степени трех- 
ролнаго свойства безусловно воспрещается, терялъ ве 
только свою силу, но и свой смысл. 

„Въ родствЪ трехкровпомъ, по словамъ г. Нечаева, свя- 
щепноцерковнослужители могутъ вЪнчать браки въ 4-й 
степени и безъ испрашиван1я особаго разрфшен1я, въ слу- 
чаф же нужды и съ разрфшев!я епарх!альной_ власти, 
браки въ трехкровномъ родствЪ могутъ быть заключаемы 
въ 3-Й и даже во 2.й степени, а со всею строгостю 
браки запрещаются только въ первой степени трехкровнаго 
родства.“ 

По поводу этихъ строкъ, позволяемъ, себЪ зам тить, что, 
по точному смыслу. указовъ Св. Суиода 1841. т..(25 ап- 
р№ля) и 1859 г. (28 марта), священноцерковнослужители 
безъ разрзшентя епарх. начальства не должаы. приету- 
пать, къ повЪячавю лицъ, состоящих ‘между собою. не 
только во второй и третьей, но исвъ четвертой степенях ^ 
трехроднаго.. свойства, Посему взячать браки въ 4-ой степени 
трехроднаго. свойства безъ. особаго. разр шешяз церков- 
ные причты могутъ только въ тЪхъ епархяхъ, ‘въ’ кото- 
рыхъ допущено это самими епарх. начальствами, напр. 
въ, Черниговской (,„Черниг. Епарх. В$д.“ 1895 г. № 8-1), 
Полоцкой" („Перк. ВТети“. 1878 г., № 35 й стр. 16-я), 
Самарской („Руков. для священнослужителей“, стр. 228, 
прим.). Въ другихъ же епархляхъ (въ число ихъ . входить 
и Пензенская), въ которыхъ. не сдЪлано ос. баго’‘‘раепо- 
ражен1я; дозволяющато ‘причтамъ непосредственно вфачаль 
браки въ 4-й степени ‘трехролпато свойства, на’ совер- 
шен!е таковыхъ браковъ, по нашему мнЪию, слфдуетъ ис- 
прашивать разр шенуе, Правда, въ указ Св. Сунода отъ 
28 марта 1859 г. сказано, что  преосвященные не должны, 
„ни въ какомъ случа запрещать повфичав1я лицъ; 160+ 
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610 ащихъ между собою въ 4-6 степени трехродваго, род- 
ства“, а потому испрашиване разрзшен!я на этотъ разъ 
представляется повидимому одною лишь формальност!ю, 
какъ и замфчаеть почтенный авторъ руководства я ДлЯ 
священнослужителей. Но бываютъ случаи, что по - недо- 
разумфиио, церк, причты насчитывают четыре. степени 
трехродгаго свойства въ такихъ комбинацляхъ  гдЪ, ехе- 
пеней только три, или. что еще хуже— призваютъ въ свой: 
ств трехродвомъ лидъ, состоящихъ ва самомъ  дЪлЪ 
въ двухродномъ свойствЪ; ваприм., одинъ священник» 
просилъ разрЪшеня на повфнчане брака съ илемянни- 
цею мачехи, полагая ее въ 4-ой степени ве двухроднаго 
(какъ бы слфдовало), а трехродваго свойства, лишь по- 
тому, что „мать невфсты (дочь ея дЪда) родила ее не 
отъ перваго, а отъ втораго своего мужа“ (что въ дЪйствитель- 
ности для даннаго родства безразлично); другой священник 
подавалъпрошеше о разрЪшен1и брака съ теткою затя (мужа 
дочери), трактуяеетожевъ трехродвомъ евсйству на томъмви- 
момъ основан!и, что она —тетка зятю жениха не по отцу 
своему, а по матери (ибо невБста и мать затя жениха — 
есстры ве родныя, а @диноутробныя),— что однакожъ для 
опредфлешя вида родства имфеть одинаковое. значент, Та- 
кимъ образомъ, если дозволить церковнымъ причтауь, .ве- 
посредственно (т. е. безъ особаго разрфшеюма) вЪнчать 
браки въ незапрещенкомь для послфднихъ, родствЪ, воз- 
можпы будутъ случаи повфичашя (по одному яедоразум- 
ню) браковъ пезаковныхъ, подлежащихъ расторженйю. Въ 
предупреждене такихъ, крайне тажелыхъ по своимъ , ио- 
слЪдетытямъ случаевъ, надежнЪе будетъ— повгоряемъ - строго 
придерживаться указа Св. Синода (о1ъ 28 марта 1859 г.) 
воспрещающ го церк. причтамъ, ‘безъ точнагогразръшеня 
епарх. начальства, приетупать къ вовЪнчавтю лицЪ, ©06т0- 
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яЩихъ между собою не только во второй и третьей». но. и 
въ четвертой степени трехроднаго свойства. 

Относительно ’браковъ во 2-й и`3-й степеняхъ этого 
свойства надобно замЪтить, что въ прел.нее время тако- 
вые браки могли быть разрфшаемы епарх. начальствами 
лишь „по усмотрфю пужды“ (Ук. Св. Сун. отъ 25 апр. 
1841 тода’и отъь 28 марта 1859); но циркулярпьмъ 
указомъ Св. Сунода отъ 27 поября 1898 года за № 8-мъ 
предоставлено епарх. прессвященнымь разрфшать браки въ 
допускаемыхь церк. правилами степеняхъ родства (не 
исключая, слЪдовательно, би 3 ст, трехродн. свойства, 
въ которомъ, по закону, только 1-л степень составляетъ 
безусловное препятетве къ браку) безъ требованйя изло- 
жен!я причанъ, вызывающихь нужду въ подобныхъ бра- 
кахъ. | 

Что касается духовнаго роделва, въ смыселЪ препат- 
слв1я къ браку, указомъ Св. Суведа отъ 19  анваря 
1810 года предписано преосващ. арх1ерезмъ руководиться 
53 правиломь \УП весел. собора, запрецающимь браки 
только между воспр1емниками, воспринятыми и родителями 
воспривятыхт. Затфиъ сунодальнымъ указомъ оть 31 
декабря 1837 г. отгергвуто родство между воспр1емпи- 
комъ и воспремницею, и потому оно не можеть состав- 
лять прецялетв!я къ брачиому союзу. Поздь5йшими же 
указами Св. Сувода, хотя и сепаратными '), пеоднократно 
разрёшались браки между воспрИемпикомъ и матерью 
(овдов5вшею) воспринятой имъ ея дочери, между воспрлем- 
ницей и отцомъ воепринятаго; „такь какъ (говорится въ 
т$хъ указахъ) предъ послфдовашемъ крещен1я (въ треб- 


1) Таковы указы оть 16 апрвля 1874 года— на имя  арх!- 
епископа Подольскаго; оть 31 ‘октября 1875 г.—на имя арх1- 
епископа Ярославекато и др. 
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ник), объяснено единъ, доваЪеть воспр1емникь, аще 
м ужскй поль есть врещ аемый; аще женск1й, ток- 
молвосирлемница. ‚Если, такимъ ‚образомъ. о обрядовыми 
дЪйстаями | только, одно лицо. привлекается: кЪ»›о ‘средству 
(духовному, то ве усматривается основав1я. относить: роде 
‚ство ва, другихъ, церемовальныхь лицъ, когда, они будуть 
находиться при. крещени, и. пожелаютъ, согласно обравиу 
метрической книги, приложенному „къ. ст», 1562; зако 
сост, т. 1, рукоприкладелвовать ‚ при. -зависи с о событии, 
Какъ свид тели. * „На этомъ. основа ви, представляется: вовт 
можпымъ, бракъ даже, между восир1емникомъ идего. крест- 
ницею.. И`дЪйствительно, въ, послЪднемъ ‚издан книги, 25, 
Нечаева. (стр. 229-я) оглашонъ (впервые--на), скольБо 
намъ извЪстно) случай разр шев1я брака. съ врестницею, 
именно—опредзлен1емъ Св. Сунода отъ ‚24, апр$ля--8.мая 
1895 года. разрЪшено, дочери казака; Полт. ) губу |Авн$ 
Ярмоленковой . вступить въ бракъ, съ. .дворявиномъ ‚Ипцот 
литомъ Романовичь Словотинскимъ, бывшимъ воспремнымъ 
отцомъ. при ея крещенли.. Воспрещается: же_бракъ по, дуг 
ховному родству только въ двухъ, комбинацяхъ:, 1). между 
воспремникомъ и матерью (овдовЪзвшею), его крестника; 
6) между воспртемвицею. и отцомъ. ея. крестницы, 

Въ $ 88-й „О формальностяхъ, предшествующихъ совер- 
щен1ю. браковфнчан я‘, вошло (цирк. разъяеневше, ‚Св. (Су- 
вода, (27, нояб, 1598, ), что) въ тЪхь случаяхъ, когда не 
оказывается по’ метрич.. книгЪ записи о ‚рожден, жениха 
или! невъсты, а въ достижении ‚брачущимися установленнаго 
дая брака” возраста причты не’ встрЪчаютъ. никакого: со 
мня; шраостановлене вЪвчан!я браковъ не имфетъ пра- 
вильнаго, и законнаго ‘основаня. У} `ато 

Въ отдфл$ о погребенфи, умершихъ: особенно: „выдаются 
два дополнен!я: 1) новыя правила (1898 г.) для конторъ 


‘ 
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516 усвройетву! пнохорбнт; 2) ‘опрёдфлене” С», ‘`Оунода 13 
`марта-ТЁ апр. 1897. г., которы (опредвленем)' пред- 
чиеано ‘духовенству им ть ячцательное: наблюденте! За тТЪмъ, 
чтобяй ‘состбящая” въ” его‘ непосредетвённомъ ВЪДЖни (фиш. 
Гражд;`Касеац.' Денар?? Прав; Севата 10 апр./'1896” г) 
кладбища” содержались. въ ‘благоустроенномъ; опрятномъ' и 
_ приличном) ‘видЪ; ‘о внолн ПсботвЪтотвующемь " христуан- 
скому долгу‘ почтительнаго ‘отношеня '‘с0 ‘стороны ’‘пребы- 
` вающихъо въ” живых къ ‘памяти въ вЪрЪ' НИ 
прилагая ‘кв сему" всяческтя зависящ!я мЪры. 

ВБ” $ 108-й“ „О’повтроеми новыхъ церквей“ ‘внесена вы- 
работанная" техническимъ собравемъ Хозяйств. У правлен1я 
при’ Св. Сувод® Инструкция ‘по’ составлению 'проектовь’ и 
смтъ; накоторыя испрашивается ‘ аесигнован!е суммъ изъ 
брёдствъ Св!” бунода.* 

1187171 От‘наградахь и" Чзнакахь отлив“ ‘дополненъ 
ноложенемь о’иравЪ вошенйл серебрянаго креста‘евящен- 
яйками и‘ 1еромбнахами; “Вз намять всерадостваго’ “т0]- 
жества корбнован!я’Ихз' Имнераторскихь Величествъ; ^ 
`В боставЪ'5'134:т0 об5 отлучкахь’и отпускахъ вошли 
послфдовавиия въ’ 1895 `®. ‘разъяенен!я ‘по ‘духовному ‘вЪ- 
домству, 10’ поводу" издан!я’ новаго” „Положения“ ‘(8 Тюня 
1894г.) о’видахъ ва жительство. 

ПриложенГя къ книг ’ дополнены: ‘а)’ Высочайше 
утвержденным 26 ‘февраля 1896 г. положен емъ объ епар- 
хральныхъ училищных в бовфтахь и ‘объ уЪздныхь отдЖле- 
нтяхвепархтальныхь ‘училищныхь ‘совЪтовъ; 6) ‘опредле- 
ями! Св.” Сунода ‘оть 24 1юля—7 августа 11898 т.10 на- 
значении’ ‘на’ учительская должности” въ церк; школахь,-—и 
отъ 30 сент.—11 окт. 1898г. `ооправилахъ для’ попечи- 
телей’ м‘ попечительниць ‘церк. школъ. 


Отт ] К] я { 13 Н1 1 { 
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Нозисключены изъ состава приложений: а)’ правила’ о 
0 церк. школахъ, ВЪ. виду, ожидаемато новало, положения) 
0 сихъошколахь; б)- постановлен!я, ‚о, гербовомъ: г сборы 
въ, виду: векорЪ.  ожидаемаго. новаго, тербоваго „устава; В); 
вопросы при испов%ди, изданные. особой, бропиюрой, подъ, 
заглавемъ „Какъ надо ГовЪть и. иеповфдатьея, ‚предъ,. дут 
ХОВНИКОмЪ. ; 


Алфав ИТНЫЙ ув а за тель книги переработан авторомь 
такъ, Что, ВЪ посл днемъ своемъ вид%. облегчаеть 
нахождене самыхъ мелкихъ подробностей, вошедших въ 
составъ очень объемистаго руководства, (584 стр: ‚убори-. 
стой’ печати), 

`Обтявленте о раземотр®нной книг ЦП. И. Нечаева пбыфще" 
НО ВЪ КОНЦЪ настоящаго выпуска епарх. вЪдомостей, “Духо-. 
венству Пензенской епарх1и всего удобнЪе выписывать ‘ее 
изъ книжнаго склада Иннокентевскато `братотва, ‘при, 
Пензенскомъь као. соборф, но 2 руб. съ пересыакою. за, 


ЭААеНИл 1ръ. 





‹оЧвннаи 10 
ан надо ее и я предъ духовником.“ 
(Братский совтть правосл, сриеттанину): "И. “И. Не 
Ивдот9ны) ©нб2э1.8 Э9>ЭВо Да. то -ПоЯ. \ 94394 

Исполнен!е! ^ хрибттанскаго ‘долга’ испов8ди— ло, на’ 
сколько’ великое и важное, настолько же и трудное. Отъ ду- 
ховника оно требуетъ особенной духовной  опытности и бди- 


тельнаго внимая къ религозно-нравственному( состоянию 
исповЪдвиковъ, а отъ посафднихъ бетон соаВа те 
свойхъ гр Вховъи чистосердечное раскаян!е въ нихъ съ готов-. 
ност1ю впредь удаляться отъ веякахъ грёховныхЪ наклонно-. 
стей и страстей. Въ виду этого, исповдь требуеть предвари- 
тельнаго самаго тщательнаго ‘приготовлентя, собтозщато ВЪ 
томъу чтобы кающийся, припомнивъ вс свой трёхи,. оовнаяь Е 
ИХЪ, пагубностъ, & ЗатЪмъ во время испевфди _ самъ от, 
крыль ихъ своему духовному отцу. Между. ‘тВмь многе 


>] 
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являются! на `‘исповЪдь пбезъ твеякато приготовленя и, 
безмолвно ожидая ‘отт’хуховвика вбйро60в%” бтраничи 
ваются одним ‘отвЪтомз; прЬшенъ, батюшка“. "Съ “дру-” 
гой ‘стороны-—духовникъ, обязанный иногда исповфдывать 
НЪоБолько сот въ одинъ день, извемогаеть до того, что. 
почти 'н@ ‘иметь силь самь разсирашивать кающихся о 
содфянныхъ ими гр$хахъ, и такимь образомъ святое, дл, 
Исповфди ведется поспфтно, безъ должнаго вниман{я. 
Для’ облегчен1я исповфхНиковъ, въ брошюрь П. И. Неча- 
ева ‘предлагаются руководственныя указап]я относительно 
того, какъ надобно -говЪть и исповздаться предъ духов-.. 
викомъ. Въ составъ, брошюры вошли 5$ о божественномъ 
установлении А ‚покаян!я; 0 необходимости т. покаяшя, 
для каждаго христанина; о Томъ, что требуется отъ насъ 


а 


для. полученя прощен!я тгрЪховъ; какъ надо тотовиться 
къ исповди и о необходимости устной исповфди. предъ духовл | 
никомъ. Помщенные въ брошюр% вопросы при испов$ди близ- 
ко принаровлены къ религ1озно-нравственнымъ педостат- 
камъ, Бавле, зам чаются въ жизни и поведении, современных 
христ1анъ. Въ такомъ вид% броппора т. Нечаева (стоющая 
всего 7 коп. съ перес:) весьма пригодна какъ для ду- 
ховниковъ, такъ и для всякаго иравославнаго христ1анина; 
я ОА 


ОБЪЯВЛЕНЛ1Я. 


иго Отпечатано новымъ (7-мъ) изданемъ 


”Прантичесное Руководство для священвослу жителей. или 
систематическое издожеше полнаго круга, их ‚обязан-. 
ноетей и `правъ. 


° Сочинение п. ‚Нечаева (Сиб., 1900 тода),. и | 


‚Краткое содержане КНИГИ, ‚Введене ВЪ; НИЛУ | СЪ: ИЗЯ05 
жен!емъ главныхь основан! устройства и. управленя 
ркви. ‘вобленекой | й „русевой,, Сабдфаы 0  вседенскихь, И 
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помзетвыхь ‘соборахь ‘и: ‘объо источниках ‘дВйствующаго 
церковнато зправа;: 0 @ван Сунод3В; 0 пеунодальныхЖоне 
торахъти центральных” духовныхь’ уарежденях "(Хозяй-” 
ственномт, Управленти, " ‘Учебномъ ‹^Кбмитет у ии“ 
вааеть оберъ- прокурора; лтротопресвитеры-—придворныйс и. 
военный; епарх?альное ‘управлеше. @‘пастырекому’ служении: 
качества, требуемыяготь! кавдидата”’ священства; учичель- 

ская ятельностьнастыьря; частная’ жизнь‘ его; 0: священно- 
дЪиствяхъ и обрядахъ: о совершен!и всВхъ сем таунстнье 
с особуиво | подробнымъ изложенемь” узвжоненй" № ображчь, 

попребеще зи опоминовен1е: лусотиихт} прибага, 0. церновномъ 
хозяйства церковное" имущество, ‘церковныя побтройким 7 
земли; церковная отчетность; обязанности и права ‘ер:” 

ковныхъ: старость; ‘церковное письмоводство; ‘выдача’ раз- 

ныхъ церковныхъ(документовъ. Служебныя ‘отношений “связ 
щенника---къ. епископу, причтуги прихожанамь: Матераль-) 
ное 'обезпечене: духовенства: пенс1и, единовременных '9тос2о 
б1я; эмеритурау! прогоны. Слумебныя права’ священника: › 

служба ло выборамъ; награды и отлич!я; разныя привил“! 
легли, духовенства ›и ‘его’ дВтей. © церковномъ вудф: пройз- 
водство слЪдетв!я, подача ‘жалобъ, мЪры' взысван1я о 
суду; подеудность духовныхь'лиць ‘вуду св текомул о! 

„Въ: приложени къ ‘книг помщено! (93 ‘статьи; 85 мб 
числЪ:. / изложене зи / изъяснене ‘8 5-ти '‘‘апостольскихъ" 
правилъ; объ устройствЪ противораскольнических® мисене | 
объ управлений военнымъ ‘и! `морекимь " здуховенствоме; 
инструкц1я церковнымъ старостамъ;' положена: 0 приаход- 
Сскихь) попечительствахь, ‘церковных ’‘братствахь, церко. 
внозприходскихъ школахъ и /школах”ь ‘грамоты ‘программы 
для этихъ школъ по. ‘Закону ”Божю ‘ии ноу" ‘равила? о | 
м$етныхъ средствахъ. содержашя духовенства и о раздвлВ 
доходовъ; ‘0 “духовныхь завЪщашяхъ; образцы разныхъ 
церковныхъ документовъ; наставлене, какъ беречься отъ хо- 
леры и т. под. Въ Вон кнаги помщенъ Ты Указатель 
содержащихся въ ней предметов. пан еж (1 

т, хНиГ®, заключаются, 594 стралицы иди 37 печат-, 
ных" зистовт, ори и четкаго птрифта, , 


Г ЯмтЕй» д80тэ 
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Цна книг 2. руб. обезъ пересылки: и 2’‹руб.: 35' копи 
съ, пересылкой; ‚‚вытисывающие) не. менфе -двухъ ‘экземпля»! 
ровъ прямо ‚оть ‘автора за › пересылку» ‘ничего: ‘не! платятъ; 
правослгвныя' братства, епархальные книжные склады зи” 
духовныя  консистор!н при требован1и оть’ автора’ не менфе’ 
25: экз, плалять о пол 17руб. 65: коп. /за оэкзлбъ пересылкою: 

_Адресъ автора: „‚.Петербургъ; з „Педольская оэул.,. д; ‘48; 
чдеву. Учебнаго, Коматать, при: Св. п 'Сунод®. оса Ивано» 
вичу Нечаеву. 4 

.‹У. того же: автора можно прюбр5тать БИ изданий: 

В ‚Канъ надо говфть и. исповбдываться.: „предъ ›духовни: 
намъ.. Цна. 7 коп, съ перес., а‹при: требования нё мох 
20; ЭКЗ, 5 коп. съ, нерес, 

2). Учебникъ по, ‚„Практическому Руководству! для / па- 
стырей“, „выпуск 3-й. (курсъ У скл.) 1050 оковы 2-й 
(куреъь УГ кл.) 70. коп. съ пересылкой: ›'Выписывалоние 
оть, автора: ‚Учебникъ ‹вмфет$В т еьоуРуководотвомъ для" 
священвоелужителей“ платятъ за ‘оба изданля! 3 пуб: съ. 
пересылкой. 

3) ПИэтизмъ, и ‘епо‘исторйческое значеше, соч; Ночи 
ева. ЦЪва_1. рубль съ пересылкой. Ки 

4) Психологя ! Гербарта.. Нереводъ. еъ : н®мецкаго, съ” 
прим чан!ями и алфавитнымь ‘указателемъь Аг НотНечаева 
и. съ. предисловемъ ^ проф. Спб. университета н АИ 
Введенскапо. (Сиб. 1895. т). Книга“ эта’ одобренаоУченымь т 
Комитетомъ ‚Министерства. Народнаго: Просв5 щения: а 
1 р,. 40; к. съ пересылкой: 

и 15). „Пиръ“ - Философская поэма’ любви: (Опытъ: поэти= 
ческаго- азяоженя. Платона). «А. Нечаева. Изд; 2-е ‘Оибит 
1894. г, Цна, 15 коп. съ пересылкой. 


Мелочь можно высылать почтовыми. марками. 


` Поступили ВЪ ‘продажу брошюры: 


1) „ЖизаБ”и подвиги преподобной‘ Аполлинарии, ' ‘имено-_ 
вавшейся _Доробеемь“ ; Ц. Тк 2) Исповдникъ имени Хри- 
стова святый славный мученикъ Платонъ; Ц. 3 К, 
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\ЗВынивываювие сотню ‘за переввану “не наи о Выни- 
‘сывать’ отъ)') составителя’ свящ. Александра Любимова, 
| Сараево. # Ч ; | 11 "181 


” ПРИ НОНО, МАГАЗИН 


ЗОВЕОВАГО ДОМА 


В. .А. ВЯРЬВИЛЬСКИЙ. СЪ сыновьями 


въ ПензЪ. (Фирма ‘существуеть св! 1867 т.) 


Наверху Московской ‘улицы ВЪ собетвенномъ дом. 

"Имфется отдфлеше ЦЕРКОВНОЙ УТВЛРИ какъ то; шави- 
кадила, подсвфчники, семисвЪчники; хоругви — металличе- 
скя, шелковыя, суконныяи мончестеровыя; запрестоль- 
ныя металлическля и деревянныя иконы; евангел!я, кресты 
напрестольные, ковчеги и футлары; лампады, кронштейны, 
панихидницы, блюда всенощныя, антидорныя и сборныя; 
свфчи металлическля посеребреныя, Ня ‘и фарфоро- 
выя; ‹Куцели и (др. | церковн: ‘утварь. ГУАТТО 

СОлздующля серебряныя вещи: свангелля листовыя и мо- 
лебиыя, ‘совуды ‘съ приборомъ гравированные, ‘и чеканные, 
кресты напрестольные и священническе, ковчеги, дароно- 
сицы, Крестильные ящики. и. др.. се] ебр. церкевн. ‘вещи, 

Иконы въ серебреныхь. ризахъ. иоживописныя, для под- 
ношевшй и для благословений. 

Большой выборъ парчи, крестовъ и галуновъ серебря- 
ныхЪ и мишурныхъ. 

Принимаются заказы на одежды на престолъь и жерт- 
венникъ, бвящеённическя и д1аконсья облаченя, & также 
и на’ веребрявыя иконы разныхъ размЪровъ. Прини- 
маются въ ломъ старыя серебряныя и м%двыя вещи. 

Для церквей допусжается разсрочка по соглашеню. 

Продажа безъ запроса. 
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Г и инольдейойный заводъ:Нинолая Васильевича КЕМЕНЕВА, 
`бывний» бр. «Гудковыхъ, въо Саратов. о Основанъ авъ 
1817 году. За Всеросейскую промышленно—художествен- 
ную выставку большая серебраная ‚медаль въ Н.-Новгород® 
1596 г.”За” `‘С&разовскую“ сельско-хозяйственную выставку 
1899 г. большая серебряная медаль. Заводъ принимаетъ 
озаказы па выливку НОВЫХЪИ переливку старыхъ колОколовь 
Ума Бо Тадаке и ДобтавЕу Дав по еЛЪЗНыМе. дорбгама, 
такъ и водянымъ путямъ; поднимаетъ колокола на коло- 
кольни; дДаетз | руяательствол! въ прочности волоколовъ и 
дЪлаетъ разсрочку платежа на разные сроки; при. заводЪ 


Веера ‘имфются’ для продажи готовые колокола, В омь 
и 150 пудовъ. `й ‚Жо 10 фунтовъ. 


+ ‚ 


: 


"ОГЛАВЛЕНИЕ ННОФФИ ЦАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 
1) `Цешв. ‚дух. 


Зы 


'семинаря въ административном отношен!и, за Торой. Е 
ел' существованя (1818-1840 г.}.—2) Смоленсвй хразь въ, г. расирснот 
И бедежъ; = 8) Обыйй отчьть о приходв, режодь и остатк® суяиъ на содер: 

Жане) НЫ лух; училища въ 1899 г. —2) Аа 
Гоп ан замътка, 5) Объявлёня: 


Г.А. Попов", 


Ве Редакторы: | Н. Смирновъ 


Дозв. ценз. Пенза, 16бсентября 1900г. Цензоръ, ректоръсеи. прот. П. Поздневъ 
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